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Anayasa Mahkemesi'nin maddi olaylarin ilgili kanun maddesine uygun olmadigini bu sebeple ilgili mahkeme
kararinin basvurucunun adil yargilanma hakkini ihlal ettigini 6ngéren 2014/1292 basvuru numaral 10.06.2015
tarihli karari Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

Olayda, basvurucu, ilk derece mahkemesinin basvuru konusu eylemi somut olayla ilgisi olmayan bir kanun
maddesi kapsaminda degerlendirmesi sebebiyle suclarin ve cezalarin kanuniligi ilkesinin, gerekceli karar
hakkinin ve dolayisiyla adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

Anayasa Mahkemesi, Anayasa'nin 36. maddesi (adil yargilanma hakki) ve 141. maddesi (durusmalarin acik ve
kararlarin gerekceli olmasi) ile Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 6. maddesi (adil yargilanma hakki)
dogrultusunda, basvurucunun iddiasini kabul ederek herkesin hak arama huarriyetinin oldugunu ve tim
mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi gerektigini vurgulamistir.

Plaka sahibi olan basvurucuya gdnderilen idari para cezasinin iptali davasinda, aracin suricu belgesiz kisilerce
kullanilmasi hususunun tartisildigi ancak cezanin hiz limitinin asiimis olmasi sebebiyle verildigi ve plaka
sahibine gonderildigi belirtilmistir. Anayasa Mahkemesi, mahkeme tarafindan davanin sonucuna etkili
oldugunu kabul ettigi kanun maddesinin somut olayla ilgisi olmadigi sonucuna varmistir.

Anayasa Mahkemesi, belirtilen gerekcelerle karari yeniden yargilama yapilmak Uzere ilk derece mahkemesine
geri géndermistir.

Anayasa Mahkemesi'nin bu kararinin oycoklugu ile alinmasindan hareketle belirtmek gerekir ki; karara iliskin
karsi oy yazisi sunan hakimler, ilgili idari para cezasinin plaka sahibi basvurucuya goénderilmesi ile
basvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edilmedigini belirterek asagidaki gerekceleri sunmuslardir:

e Anayasa Mahkemesi'nin dnceki kararlarina uygun olarak hukuki veya fiili varsayimlarin oldugu
durumlarda ispat yUkU yer degistirir ve bu durum masumiyet karinesine veya adil yargilanma hakkina
aykirilk teskil etmez. Bu kapsamda sUrucusu tespit edilemeyen araclarin plakadan baska ayirt edici
bir 6zelligi bulunmadigindan arag sahibine ancak plaka ile ulasiimasi mimkdnddr.

« ilgili trafik kuralinin amaci kisilerin can ve mal giivenligini ve kamu diizenini korumaktir. Bu cercevede
anayasal sinirlari asmadan takdir yetkisini kullanabilir.

e Mevcut eksiklikler tamamlansa ve yeniden yargilama yapilsa dahi bu durum basvurucuya pratik bir
yarar saglamayacaktir.Basvurucu énemli bir zarara ugramamistir. Oysa ki Anayasa Mahkemesi,
Anayasa'nin uygulanmasi ve yorumlanmasi veya temel haklarin kapsami ve sinirlarinin belirlenmesi



acisindan 6nem tasimayan ve basvurucunun énemli bir zarara ugramadigi basvurulari kabul
etmeyebilir.

Bu linke tiklayarak Anayasa Mahkemesi'nin kararinin tam metnine ulasabilirsiniz.
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