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2024, Turk Fikri ve Sinai Mulkiyet Hukuku icin hukukun dinamik dogasi ile uyumlu sekilde oldukga hareketli
bir yil oldu. Moroglu Arseven olarak giincel gelismelerin ele alindigi 11 makaleyi bir araya getirerek 2024

yilini degerlendirdik. Gelecek yil da giincel gelismeleri sizinle paylasmaya devam edecegiz.
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. 2024'te Reklam
Kurulu'nun Oncelikli

Uygu

lamalari
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Reklam Kurulu, 2024 yilinda tiiketici haklarini
koruma amaciyla denetimlerini artirmis ve
ozellikle yaniltici reklamlar, ortiili reklamlar
ve haksiz ticari uygulamalar bakimindan
onemli kararlar almistir. Alinan bu kararlar
ile reklamlarin seffaflik ilkesine uygun
olmasi gerektigine dikkat ¢ekilmis ve Reklam
Kurulu'nun tiiketicilerin korunmasina verdigi
onem bir kez daha ortaya konmustur.

Reklam Kurulu'nun 2023 vyilinda oldugu
gibi 2024 yilinda da one cikan inceleme
konularindan  biri  “saglik  beyanlan”
olmustur.  Kurul, pandemi  slirecinin
getirdigi toplumsal kaygilar ve hizlanan
dijitallesmenin  ozellikle takviye edici
gidalar ve saglik beyaniyla satisa sunulan
urinler konusunda tiiketiciler aleyhine bilgi
asimetrisi dogurdugunu belirtmis, sosyal
medyanin yaygin kullanimiyla birlikte sosyal
medya etkileyicilerinin (“influencer”) bu tiir
uriinleri tanitirken yaratabilecekleri etkileri
dikkate almistir.

Bu cercevede, tuketicilerin takviye edici
gida reklamlarina yonelik farkindaliklarini
artirmak ve sektor temsilcilerine rehberlik
etmek amaciyla bu yondeki incelemeler
artirilmis, uygun bulunmayan reklamlara
karsi yaptirimlar uygulanmis ve idari para
cezalarina agirlik verilmistir. Oyle ki, Kurul'un
sadece Subat ayi toplantisinda dahi konuyla
ilgili 47 ayr dosya incelenmis olup, sene
boyunca yaklasik 10 milyon TL idari para
cezasl uygulanmistir.

Nitekim, Gnlii bir sporcunun rol aldigi bir
multivitamin tablet reklami kapsaminda
reklama konu drtintin kullanilmasinin fiziksel
performansi ve konsantrasyonu arttirdigina
yonelik bir algl olusturulmasi, reklamin
urlinlin asiri tiiketimini destekleyecek veya
ozendirecek sekilde olmasi sebebi ile saglik
beyani icerdigi, dolayisiyla bu durumun
saglik beyanlarina iliskin mevzuata aykirilik
teskil ettigi degerlendirilmis ve 1.388.526
TL idari para ve reklamlarin durdurulmasi
cezalarinin verilmesine karar verilmistir.
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Reklam Kurulu, drin veya hizmetlerdeki
indirim oranlarinin da tiketiciyi aldatacak
sekilde olmamasi gerektigini onemle
vurgulamistir. Gercek olmayan, once yiiksek
gosterilip sonra disiirtilmus izlenimi verilen
fiyatlandirmalar aldatici kabul edilerek idari
para cezasl ve reklam durdurma cezalar ile
sonuclanmistir.

Ornegin, bir televizyonun 28990 TL
uzerinden yapilan %90 indirimle 2.999 TL'den
satisa sunuldugu seklinde tanitimlara yer
verilmesine ragmen {riiniin hichir zaman
28.990 TL'den satilmadigi ve indirimin gergegi
yansitmadigl tespit edilmis, soz konusu
tanitimlarin tiiketicileri yaniltici ve aldatici
nitelikte oldugu ve diiriist rekabet ilkelerine
aykinlik teskil ettigi degerlendirilmis olup,
reklamlari durdurma cezasi verilmesine
karar verilmistir.
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Reklam Kurulu’'nun 2024 vyilinda cokca
degerlendirdigi ve yakin bir zamanda da
glindemden diismeyecek gibi goriinen bir
diger konu ise ortiilii reklamlardir. Ozellikle
sosyal medya platformlari {izerinden
influencer araciligiyla yapilan gizli reklamlar
dikkat ¢ekmistir. Tiketiciyi aydinlatmadan
yapilan bu tur reklamlar, “is birligi” veya
“reklam” ibaresi olmadan sunuldugunda,
aldatici kabul edilerek yaptirimlara tabi
tutulmustur.

Dikkat cekici bir kararda; bir influencer'in
kendi markasini tanittigi paylasimlarda
marka ile ilgili ovgli dolu ifadelere yer
verildigi tespit edilmis, paylasimlarda yer
alan markanin influencer'a ait olmasina
ragmen “reklam” veya “is birligi” ibarelerine
yer verilmemis olmasi ortulu reklam olarak
degerlendirilmis ve bu nedenle reklamlari

durdurma cezasi verilmistir.

Ortiilii ve gizli reklamlar hakkinda bir diger
ilgi cekici karar ise alkollu iceceklere iliskin
bir ortili reklam hakkindadir. Reklama konu
alkollli icecegin tiiketilmemesine ragmen
markasina da yer verilerek gosterildigi,
paylasimin icinde alkollii icecek marka
logosu ile ayni renkleri tasiyan kiyafetlerin
giyildigi tespit edilmistir. Sonuc¢ olarak,
mevzuata aykirt sekilde alkollli icecek
urtinlerinin  reklaminin  yapildigi ve s06z
konusu reklam faaliyetinin ortili  bir
bicimde gerceklestirildigi degerlendirilmis,
buna istinaden 347128 TL idari para ve anilan
reklamlari durdurma cezalari verilmistir.

Bir baska karar basliginda ise, sadakat
programlari  ve uzun sireli indirim

programlari yoluyla olusturulan yaniltici
indirim algisi, tuketiciyi yanlis yonlendirdigi

gerekcesiyle  haksiz  ticari  uygulama
sayilmistir. Bu tiir programlarda, gercek bir
indirim sunulmadigl halde indirim algisi
yaratilmasi yasaklanmistir.

Bu kapsamda Kurul, tiiketicileri yaniltici
nitelikteki  uygulamalarin  engellenmesi
amaciyla, sadakat programlariyla sunulan
mal veya hizmetlere iliskin reklamlarda
“indirim”,  “tasarruf”, “XY karta/liyelere
ozel indirim/firsat”, “indirim Oncesi fiyat”
gibi ifadelerin veya usti ¢izili fiyatlar ya da
asagl yonlu trend grafikleri gibi gorsellerin
kullanilarak dogrudan ya da dolayli sekilde
indirim algisi  olusturulamayacagini ilke

karariyla ortaya koymustur.
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Bu konuda degerlendirilen bir reklamda
“..Ekmeklerde ayni {riiniin ikincisi %50
indirimli. Kampanya ... tarihleri arasinda
x Kart veya ile yapilan alisverislerde
gecerlidir” ifadelerine yer verildigi, ancak
sadakat programi ile satisa sunulan mal
veya hizmetlere iliskin reklamlarda “indirim”
ibaresi kullanilarak indirim yapildigina iliskin
izlenim olusturuldugu tespit edilmis, bu
nedenle anilan reklamlari durdurma cezasi
verilmesine karar verilmistir.

2024 yilindaki kararlarinin onemli bir diger
kisminin “dijital arayliz manipulasyonlan”
kategorisinde toplandigi  goriilmektedir.
E-ticaret siteleri ve mobil uygulamalarda,
onceden secilmis kutular veya gizli licretlerle
yapilan  manipilasyonlar da dikkatle
izlenen konular arasinda yer almistir.
Tlketiciyi yanlis yonlendiren, bilgilendirme
eksikligiyle sunulan veya yaniltici arayiiz
kullanimlan haksiz ticari uygulama olarak
degerlendirilmistir.

Nitekim bu konu hakkinda bir dosyada
yapilan inceleme sonucunda; tiiketicilerin
rizasina sunulmadan “.. Uyesi Olmak
istiyorum”  vyazili  kutucugun Onceden
isaretli bir sekilde geldigi, bilet satin alimi
sirasinda onaylanan "Kullanim Kosullari'ni,
okudum ve onayliyorum! kutucugunda
“Kullanim Kosullar” metnine yer verilmedigi,
uygulamaya Uye olan tiiketicilerin, Uyelikten
¢itkmalarinin zorlastirildigy, ¢itkmanin
uye olma asamasi kadar kolay olmadig
tespit edilmistir Devamla, tuketicilere
uygulamaya iiye olmalari siirecinde firmaya
ait site, icerik veya hizmetler ile olan
etkilesimleri kullanilarak gerceklestirilen
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hedefli reklamciligi kabul edip etmemeleri
noktasinda bir secenek sunulmadigl, bu
haliyle s6z konusu uygulamanin tiiketicilerin
karar verme veya secim yapma iradesini
olumsuz etkiledigi tespit edilmis olup, 347128
TL idari para ve anilan ticari uygulamayi
durdurma  cezalari  verilmesine  karar
verilmistir.

Kararlarin onemli bir diger kismi ise
tliketiciyi yaniltacak sekilde ambalaj boyutu
kullanilmasinin ve icerik miktari hakkinda
eksik veya yanlis bilgi sunulmasinin yaniltici
kabul edilmis olmasidir. Uriiniin icerik veya
agiriginda yapilan degisikliklerin ambalaj
uzerinde acgikga belirtilmemesi aldatici
reklam sayilarak ceza uygulanmasina yol
acmistir. Ornegin, bu konu hakkindaki bir
dosyada #'lU sabun driiniiniin 360 gramlik
ambalaj icerisinde 320 gram olarak piyasaya
arz edildigi ve bu sekilde drunlerin birim
fiyatlarinin dolayli yoldan artirildigi, ayrica
Urin  ambalajlarinda  mevzuatin  amir
hiikmine aykiri olarak agirlik degisikligini
tliketicilerin fark edebilecegi bir degisiklikte
yahut bildirimde bulunulmadigl tespit
edilmis ve 347.128-TL idari para ve anilan ticari
uygulamalari durdurma cezalari verilmesine
karar verilmistir.

2024 yili boyunca Reklam Kurulu'nun aldig
bu kararlar, tiiketicilerin dogru bilgiye ulasma
hakkini koruma amacini tasimaktadir. Seffaf
ve dirust ticari uygulamalar, tiiketicilerin
ekonomik davranislari iizerinde olumsuz
etki yaratilmasini onlemek ve mevzuata
uygunlugu saglamak amaciyla siki  bir
denetime tabi tutulmustur.

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2024
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1. Telif Hakki Devir
Sozlesmeleri Ve Yayim
Sozlesmelerinin Kiyasen
Uygulama Alanina Dair
Guncel Yargitay Karar

Telif hakki; eser sahibine, fikri emegi ile
meydana getirdigi, sahibinin  ozelligini
tasiyan, somutlasmis ve biitiinlik arz eden
eser Uzerinde taninan bir mali ve manevi
haklar butunudur. Bu haklar, eser sahibinin
gerek malvarligina gerek kisiligine yonelik
haklarini koruma altina almaktadir. Zira,
¢ogu zaman eser sahibinin eserinden etkin
bir bicimde faydalanabilmesi ve eserin
ekonomik olarak kazang getiren bir hale
getirilmesi icin, bir baska ifadeyle eserden
ekonomik olarak yararlanmak icin sermayeye
ve cesitli araglara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Ornegin, bir roman yazarinin kendi yazdigi
romani yayimlamasi her zaman mimkin
olmamaktadir.

Hukukumuzda telif haklar 13 Aralik 1951
tarihinde yiriirlige giren 5846 sayili Fikir
ve Sanat Eserleri Kanunu (“FSEK”) ile
korunmaktadir. FSEK kapsaminda bir fikri
urtiniin eser olarak kabul edilebilmesi
icin  sahibinin  hususiyetini  tasimasi,
somutlasmis olmasi ve ilim ve edebiyat,
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musiki, glizel sanatlar veya sinema eserleri
olarak sayilan fikri Uriun kategorilerinden
biri kapsaminda yer almasi gerekmektedir.
FSEK kapsaminda bir fikri iiriiniin eser olarak
kabul edilebilmesi i¢in sahibinin hususiyetini
tasimasi ve ilim ve edebiyat, musiki, glizel
sanatlar veya sinema eserleri olarak sayilan
kategorilerden birine girmesi gerekmektedir.
Bu kriterleri karsilamayan fikri uriinlerin
telif korumasindan yararlanmasi miimkiin
degildir.

FSEK, cesitli zamanlarda (1983, 1995, 2001
ve 2004 vyillarinda) degisiklige ugramis
olup, 2010 yilindan bu yana yeni bir taslak
uzerinde ¢alismalar siirdiriilmektedir. Ancak,
teknolojik gelismeler ve ticarilesen eserlerle
ilgili yasal duzenlemeler bazi alanlarda
yetersiz kalmaktadir. Ozellikle cekismelere
konu olan hususlardan biri de FSEK m.48
uyarinca hentiz viicuda getirilmemis eserler
uzerinde devir sozlesmeleri yapilamayacagi
ve bu tir sozlesmelerin batil oldugunun
hiilkme baglanmasidir.

MOROGLU ARSEVEN
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Telif Hakki Devrinde
Sekil Sartlari ve Koruma
Mekanizmalari

FSEK cercevesinde telif haklarinin devri,
eser sahibinin haklarini koruma amaciyla
siki sekil sartlarina baglanmis, bu haklardan
dogan vyetkilerin iradi olarak devredilmesi
ongorilmistir. Ornegin, heniiz viicuda
getirilmemis bir eser lizerinde haklarin devri
yetkisi verilmemekte olup, mevcut eserler
kapsaminda devredilen haklarin ve yetkilerin
tamaminin tek tek sayilmasi gerekmektedir.
Bu diizenlemeler eser sahibinin emeginin
somiiriilmesini onlerken, eserin yayilmasi
icin gerekli hukuki temeli olusturmaktadir.
Ancak, eserlerin ticarilesmesiyle birlikte
sekil sartlari bazen eser sahipleri tarafindan
kotiiye kullanilabilmektedir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, yerlesik
ictihadi kapsaminda sekil sartlarinin one
suriilmesinin kotl niyet olarak addedildigi
durumlarda haklarin devrinin gerceklestigine
kanaat getirmemis, ancak bu durumu hakkin
kotiiye kullanilmasi olarak degerlendirmistir.

12 Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzust ve Uygulamadaki Gelismeler 2024

Ayrica, sekil sartlarinin kotu niyetle ileri
suriilmesi halinde dava ya da talep anina
kadar gerceklesmis kullanimlarin tecaviiz
teskil etmedigine karar vermistir. (Yargitay
11.HD 04.06.2008T. 2007/5015 E. 2008/7374 K.)

Guncel Yargitay Karari:
Telif Hakki ve Yayim

Sozlesmesi
Yargitay 11. Hukuk Dairesi’'nin 27.05.2024

tarihli guncel karar, davacl ¢izer ile
davali yazar arasindaki telif hakki devir
sozlesmelerinin, eserler viicuda getirilmeden
once akdedildigi iddiasina dayanmaktadir.
Karara konu davada davaci cizer, davali
yazar ile 2012-2018 vyillari arasinda yazara
ait cocuk kitaplarina dair 6 kere telif hakki
devir sozlesmesi akdetmis, bu sozlesmelerde
ilgili cocuk kitaplar kapsaminda viicuda
getirecegi cizimlere dair tum mali haklarini
tek tek belirtmek suretiyle yer ve siire
sinirt olmaksizin  bu haklarini gizimlerin
yayimlanmasi ya da yayimlanmamasi
dahil davali yazara devretmis ve bu devir

karsiliginda her bir sozlesme igin bir defaya
mahsus bir bedel almistir. Bu kitaplar taraflar
arasindaki sozlesmeler akdedilmeye devam
ederken birden ¢ok baski yapmistir.

Ancak davali 2018 yilinda taraflar
arasindaki sozlesmelerin eserler vicuda
getirilmeden akdedildigi ve sekil sartlarini
karsilasmadigindan bahisle gecersiz
oldugunu ileri siirerek, FSEK m.68 uyarinca
tazminat davasi ikame etmistir. isbu
davada Yerel Mahkeme, eserlerin teslimi
ile taahhiidiin yerine getirildigi ve tasarruf
isleminin tamamlandigina kanaat getirmis
ancak bir defaya mahsus bedelin sadece ilk
baski icin olduguna hiilkmetmistir. Taraflarca
bu karar aleyhine yapilan istinaf ve temyiz
basvurulari sonucunda Yargitay 11 Hukuk
Dairesi; eserlerin teslimi ile taahhudin
yerine getirildigi ve tasarruf isleminin
tamamlandigina iliskin  Yerel Mahkeme
kararini yerinde bulmus, her ne kadar davali
yazar bir yayimci olmasa da, 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu (“TBK”) m. 491 ve devaminda
dizenlenen yayim sozlesmesine iliskin
hiikiimlerin kiyasen uygulanmasi gerektigi

gorlislini  benimsemis ve sozlesmelerde
baski  adedinin  belirtilmemis  olmasi
nedeniyle odenen devir bedelinin sadece ilk
baskiya mahsus olduguna kanaat getirmistir.

Sonug

Yargitay'in giincel karari hem telif hakki
devri hem de yayim sozlesmelerinin hukuki
rejimi konusunda onemli bir yol gostericidir.
Ote yandan, Yargitay'in giincel kararindaki
yaklasiminda telif hakki devir sozlesmelerinin
eser viicuda getirilmeden once akdedilmesi
halinde teslim ile taahhudiin yerine
getirildigi ve devrin gerceklestig§ine mi
kanaat getirilmesi gerektigi, yoksa bahsi
gecen kararin salt yayim sozlesmelerinin
kiyasen uygulanmasinin sonucu olarak mi
takdir edildigi acik degildir. Ayrica karar FSEK
ve TBK hiikiimlerinin uygulanma sekli ile ilgili
tartismalara yeni bir boyut kazandirmistir.
Bu kararin, eser sahibinin haklarini korumak
ve eserlerin ekonomik kullanimi arasindaki
dengenin saglanmasina yonelik gelecekteki
uygulamalara isik tutacagi diistiniilmektedir.

MOROGLU ARSEVEN
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6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”)
m. 26'da markanin iptal halleri diizenlenmis
olup, uygulamada en sik karsilasilan iptal
talebi hi¢ siiphesiz markanin kullanmama
nedeniyle iptal talebidir. Nitekim, SMK
kapsaminda markanin korunmasi igin tescili
talep edilen siniflar bakimindan markanin
kullanilmasi sarti aranmasa da, marka
sahibinin tescil tarihinden itibaren bes yil
icinde markayi ciddi bicimde kullanmasi veya
markay kullanmamasini hakli bir gerekceye
dayandirmasi beklenmektedir. Aksi halde,
s0z konusu markaya karsi talep lzerine iptal
yaptirimi uygulanabilmektedir.

SMK uyarinca kullanmama sebebiyle marka
iptali yetkisi, hukuki menfaati bulunanlarin
talebi lizerine aslen Tirk Patent ve Marka
Kurumu'na  (“TURKPATENT”)  tanminmistir.
Ancak kanun koyucu, bu yetkinin yillardir
mahkemeler tarafindan kullaniliyor
olmasi sebebiyle, soz konusu degisikligin
uygulamada  dogurabilecegi  muhtemel
sorunlart  goz  oOniinde  bulundurarak
bu vyetkinin  TURKPATENT tarafindan
kullanilabilmesi i¢in SMK'nin yiirirliige giris

Tiirk Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku | Mevzuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2024
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tarihinden itibaren 10 Ocak 2024 tarihine
kadar yedi yillik bir gegis siireci ongormdis ve
bu tarihe kadar markanin iptal talebi yetkili
mahkemeler nezdinde gorilmeye devam
etmistir. 10 Ocak 2024 tarihinden itibaren ise
bu talepler Kurum nezdinde ileri siiriilmeye
baslanmistir.

10 Ocak 2024 tarihine vyaklasirken -ve
maalesef, daha sonrasinda da- bu onemli
degisiklige iliskin bir diizenleme yapilmamis
olmasi sebebiyle fikri miilkiyet hukuku
camiasinda yogun bir merak baslamis;
ozellikle kullanmama nedeniyle marka
iptali taleplerinde TURKPATENT'in nasil
bir uygulama benimseyecegi ve bu vyetki
devriyle birlikte ortaya ¢ikabilecek hukuki
belirsizliklerin nasil ¢oziime kavusacagi
konusunda c¢esitli tartismalar giindeme
gelmistir.

100cak2024tarihinden once 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu (“HMK”) uyarinca yazili
yargilama usulline tabi olan kullanmama
nedeniyle marka iptali talepleri, yargilama
surecinin bir sonucu olarak genellikle uzun

1. Kullanmama Sebebiyle
Marka Iptal Surecleri
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siirede karara baglanmaktaydi. Ancak 10 Ocak
2024 itibanyla yirirliige giren diizenleme
ile bu taleplerin, taraflarin yalnizca birer
dilekce sunmasi ve TURKPATENT'in dosya
uzerinden karar vermesi esasina dayali idari
bir prosediire doniismesinden otiirli daha
kisa slirede sonuglanacagi tahmin edilmekte
olup, bu siirecin ortalama ne zamanda kadar
karara baglanacagi hala merak konusudur.

Ayni  zamanda, TURKPATENT'e verilen
yetkinin uygulanmasina yonelik usul ve
esaslarin belirlenmesi igcin 20 Ekim 2023
tarihinde "Sinai  MiilkRiyet  Kanunu’nun
Uygulanmasina Dair Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina  Dair Taslak  Yonetmelik"
(“Yonetmelik Taslagl”) yayimlanmis olup, 3
Kasim 2023 tarihine kadar kamuoyundan bu
Yonetmelik Taslagi'na iliskin geri bildirim
alinmistir.  Yonetmelik Taslag’'nin icerigi
degerlendirildiginde, taslagin iptal talepleri
ve iptal talebinin geri cekilme siireglerine
iliskin ~ usull  diizenlemeler icerdigi
gorlilmektedir. Yonetmelik Taslagi'nda, iptal
talebinin; tescilli markanin iptaline iliskin
gerekgelerin ilgili mevzuattaki madde, fikra
ve bent karsiliklarinin belirtildigi imzali iptal
talep formu ile Kurum’a sunulmasi gerektigi
diizenlenmistir.

iptal talep formunda bulunmasi gereken
zorunlu unsurlar m. 30/A (4) fikra uyarinca: a)
iptali talep edilen markanin tescil numarasi,
b)talep sahibinin kimlik ve iletisim bilgileri,
c) talep vekil araciligiyla yapiliyorsa vekilin
kimlik ve iletisim bilgileri, ¢) iptal talebinin
ilgili mevzuattaki madde, fikra ve bent
karsiliklar belirtilmek suretiyle gerekceleri
ve kullanmama nedeniyle iptal disindaki
gerekcelere iliskin bilgi veya belgeler, d)
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ticretin 6dendigine iliskin bilgi ve e) iptal
talebine konu mallar veya hizmetler olarak
sayilmaktadir.

Bu kosullara uymayan basvurulara iliskin
ise  TURKPATENT tarafindan bir eksiklik
bildiriminde bulunulmayacagi ve eksik
yapilan basvurunun hi¢ yapilmamis kabul
edilecegi belirtilmektedir. Ayni zamanda,
Yonetmelik Taslagi'nda Kurum tarafindan
verilen nihai iptal kararlarinin  Sicil'e
kaydedilecegi diizenlenerek iptal kararlarinin
dogrudan icra edileceginin ongoriildigii
anlasilmistir.

Yonetmelik Taslagl ile getirilen
diizenlemelerde, kullanmama nedeniyle
marka iptal talebinde usuli siireg
ongoriilmekle birlikte, uygulamada
karsilasilmasi muhtemel bazi kritik hususlara
iliskin  belirsizlikler devam etmektedir.
Ornek olarak, kullanim ispatina iliskin
delillerin nasil degerlendirilecegi hususu ilk
olarak akillara gelmektedir. Mahkemelerin
yerlesik uygulamasi marka kullaniminin
tespitine yonelik olarak genellikle markanin
kullanildig1 faaliyet alanina iliskin sektor
bilirkisisinin de yer aldigi bir bilirkisi heyeti
olusturmak ve bilirkisiler araciligi ile deliller
incelenmesiydi;  ancak, = TURKPATENT'in
idari bir kurum olarak benzer bir bilirkisi
mekanizmasi olusturup olusturmayacagi ve
olusturacaksa hangi uzmanlik alanlarindan
destek alacagl hususunda heniiz resmi bir
duzenleme bulunmamaktadir. Ayni sekilde,
TURKPATENT nezdinde yiiriitiilecek iptal
incelemelerinin hangi birim tarafindan ve
nasil bir usul cercevesinde gerceklestirilecegi
konusundaki yontem ve siirecler de heniiz
netlik kazanmamistir.

Diger yandan, markanin kullaniminin ispatina
yonelik faturalar, Uriin etiketleri, kataloglar
ve giimriik kayitlari gibi belgelerin ticari sir
icermesi, potansiyel hukuki sorunlara yol
acabilecek onemli bir konudur. Bu kapsamda,
glinimiizde artan 6nemi ile birlikte ticari sir
niteligindeki bilgilerin korunmasina yonelik
TURKPATENT tarafindan ozel bir koruma
tedbiri uygulanip uygulanmayacagina dair
yasal cerceve henuz acikliga kavusmamis
olup, bu durum siirecin isleyisine dair onemli
bir belirsizlik olarak dikkat cekmektedir.

Ozetle; her ne kadar, 20 Ekim 2023 tarihinde
idari iptal prosediiriine iliskin Yonetmelik
Taslag’'nin yayimlanmasindan sonra bu
eksikliklerin giderilmesi ve onerilen usule
iliskin nihai yonetmeligin yayimlanmasi
beklenmekteyse de, bu taslagin ardindan
konuya iliskin baska herhangi bir aciklama
veya Kilavuz yayimlanmamistir.

Bu nedenle, 2025 yilinin baslangicinda hala
tartisilan pek ¢ok sorunun ¢oziimiine iliskin
net bir yanit heniliz saglanmamis olup,
uygulamada da TURKPATENT'in vyalnizca
kullanilmama nedeniyle iptal taleplerini
kabul ettigi ancak marka sahiplerine teblig
etmeyerek henliz beklettigi goriilmektedir.
Bu nedenle, TURKPATENT nezdindeki
gelismeler yakindan takip edilmekle birlikte,
usule iliskin siireclere yonelik belirsizlikler
ve esaslara dair soru isaretleri varligini
korumaktadir.

MOROGLU ARSEVEN
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V. Ilac Markalari Arasinda
Karistirilma Ihtimali
Degerlendirmesinde
Mallarin Niteliginin
Ftkisine Iliskin Giincel

Yargitay Karari
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ilac markalarinda karnistirilma ihtimaline
yonelik  degerlendirmeler, 6769 sayili
Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”) m. 6/1de
diizenlenen genel ilkelere tabidir. Bununla
birlikte, ilag markalarinin tasidigi kendine
ozgli 6zellikler, bu degerlendirmelerin 6zel bir
cercevede ele alinmasini gerektirmektedir.
ilaglar, kamu sagligi ve diizeniyle dogrudan
iliskilidir ve piyasaya sunulmadan once
belirlenen markayla ruhsatlandirilmalari
zorunludur.  Ayrica, ilaglarin  sadece
eczanelerde satilmasi, receteli veya recetesiz
satis durumu, reklam ve tanitimlariyla ilgili
mevzuatta ongoriilen sinirlamalar  gibi
faktorler sebebiyle de bu iirlin grubu kendine
0zgii bir nitelige sahiptir. Bu baglamda, ilag
markalari arasinda karistirilma ihtimali
degerlendirilirken diger markalara kiyasla
farkli hususlar etkili olmaktadir.

Reklam ve tanitim sinirlamalari nedeniyle,
markalarin ozellikle doktorlar ve eczacilar
gibi uzmanlarin zihninde yer edecek
sekilde tasarlanmasi onem tasimaktadir.
Bu kapsamda ilag markalarinin genellikle
etken maddeden, tedavi edilen hastaliktan,
hedef organlardan ya da ilacin belirli
bir  niteliginden  tiiretilmesi  yaygin
bir uygulamadir. Bu durum ise ilag
markalarinin genellikle zayif marka olarak
nitelendirilmesine ve koruma kapsamlarinin
daha dar tutulmasina yol agmaktadir. Bu
sebeple de marka basvurusunun itiraz
sahibine ait marka ile ayni veya benzer olup
olmadigl degerlendirilmesi yapilirken ilag
markalarinin sahip oldugu bu zayif marka
niteligi etkili olmaktadir. Bu kapsamda,
markalar arasindaki ufak farkliliklarin
dahi markalarin ayristirilmasi icin yeterli
olabilecegi, baska bir deyisle karistirilma
ihtimali icin markalarin neredeyse ayniyet
derecesinde  benzer olmasi  gerektigi
degerlendirilmektedir.
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ilaclarin insan sagligina dogrudan etkisi
ve valnizca eczanelerden temin edilmesi
zorunlulugu, ortalama tiiketici profilini
diger mal ve hizmetlerden farkli kilmaktadir.
Dolayisiyla regeteli ilaglar bakimindan
hedef tiiketicinin, genellikle -mesleki bilgi
birikimi sayesinde daha bilincli ve dikkatli
davrandiklari kabul edilen- doktorlar ve
eczacilardan olustugu kabul edilmektedir.
Recetesiz ilaclar bakimindan ise ortalama
tiiketici kitlesi genel halk olsa da s6z konusu
triinlerin saglikla ilgili olmalari nedeniyle,
ilgili tiiketicinin de normalden daha dikkatli
hareket edecegi varsayilmaktadir.

ilac markalari arasinda karistirilma ihtimali
degerlendirmesi bakimindan, markalarinayni
alt sinifi kapsamasina ragmen tescile konu
olan malin niteliginin de onem gosterdigi
bir gercektir. Zira, ilaglarin prospektiisiine
bakilmak sureti ile mallarin niteligi ve hedef
tiiketici kitlesi belirlenebilmektedir. Ornegin
beyaz, kirmizi, turuncu, mor ve yesil olmak
uzere bes farkli recete tiiri bulunmakta olup
ilaglar da niteligine gore bu recete tiirlerine
gore hastalara saglanmaktadir. Antibiyotikler,
basit agr kesiciler, diyabet ve tansiyon
ilaclar beyaz recete sinifi icerisinde recete
edilebilen ilaglardandir ve tiim hekimler
tarafindan yazilabilmektedir. Bununla birlikte
icinde uyusturucu madde bulunduran ilaglar
icin yazilan receteler de kirmizi recetelerdir.
Bu tiirilaclar yalnizca belli alanlardaki uzman
hekimler tarafindan yazilabilmektedir. Ayrica
yine asilar gibi sadece saglik kurumlarinda ve
saglik calisanlari tarafindan kullanilan ilaglar
da mevcuttur. Dolayisiyla, farkli ozelliklere
sahip ilaglar ayni alt sinifta yer alsa dabhi
ortalama tiiketici kitlesinin dikkat seviyesi
ayni olmayacak ve karistirilma ihtimali her
zaman ayni sekilde degerlendirilemeyecektir.

Intellectual Property Law | The Year In Review 2024
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Bu dogrultuda Yargitay 11. Hukuk Dairesi,
temyiz  incelemesi  sonucunda ilag
markalarinin  tescilli oldugu ve/veya
tescili talep edilen mallarin niteliginin
de kanstinlma ihtimali  kapsaminda
degerlendirildigi bir uyusmazlik hakkinda
onemli bir onama karari vermistir.

inceleme konusu ihtilafta davaci 2018
yilinda 7 harften olusan kelime markasinin 5.
sinifta yer alan “Farmasotik lriinler, asilar”
uzerinde tescil ettirmek Uzere basvuruda
bulunmustur. Bu basvuruya yine 7 harften
olusan ve basvuru kapsamindaki mallar
ile ayni sinifta yer alan “insan ve hayvan
sagligi igin ilaglar, tibbi ve veterinerlik amagli
kimyasal iriinler, tibbi ve veterinerlik amagli
kimyasal radyoaktif maddeler, ila¢ ihtiva
eden kozmetikler. Tibbi ve veterinerlik amagli
kullanima uygun diyetetik maddeler; insan
ve hayvanlar icin diyet takviyeleri, gida
(besin) takviyeleri; zayiflama amagl tibbi
miistahzarlar; bebek mamalari; tibbi amacgli
bitkiler ve tibbi amacli bitkisel icecekler”
mallari Uzerinde tescilli bir marka mesnet
gosterilerek itiraz edilmistir.

S6z konusu markalar asagidaki tablodan
da goriilecegi lizere sadece 5. ve 7. harfleri
bakimindan farklilik gostermekte olup,
markalarda yer alan diger harfler aynidir ve
ayni sirada bulunmaktadir.

Trademark Application Whz Was Tos Yoy Yoo Wiy Vi
]

Dpposing'{rademark The Vau T2 Vo Vhe Vo Yhe
1 08 & 5o
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itirazi inceleyen Markalar Dairesi Bagkanlig
markalar arasinda benzerlik/karistirilma
ihtimali bulundugu gerekcesi ile marka
basvurusunun reddedilmesine karar
vermistir. Basvuru sahibinin itirazi lizerine bu
karari inceleyen YiDK ise marka basvurusu
ile itiraza mesnet markalarin gorsel, isitsel
ve biitiinsel olarak ortaya ¢ikardiklari izlenim
bakimindan benzer markalar oldugunu,
marka basvurusunun tescil edilmek istendigi
mallar ile itiraza mesnet markanin tescilli
oldugu mallarin da ayni/ayni tiir ve benzer
nitelikte mallar olarak degerlendirildigini
belirterek markalar arasinda karistirilma
ihtimalinin ortaya cikabilecegi kanaatine
varmis ve Markalar Dairesi tarafindan verilen
karari uygun bulmustur.

Bunun Uzerine basvuru sahibi soz konusu
YiDK kararininiptaliicin dava agmistir. Yapilan
yargilama neticesinde ilk Derece Mahkemesi
markalar arasindaki karistirilma ihtimali
degerlendirilmesi yapilirken ilgili Griinlerin
tuketici kitlesinin kimlerden olustugunun,
uriinlerin  tuketici nezdinde biraktiklari
genel intibanin, ortalama tiiketicinin
algisinin ve satin alma karari verirken
gosterecegi o6zen ve dikkat seviyesinin
etkili oldugunu belirtmistir. Devaminda da
marka basvurusunun asilar lzerinde tescil
edilmek istendigini, asilamanin eczanelerde
dahi yapilmasinin yasak oldugunu, receteye
tabi bu ilacin hastane ve aile hekimlikleri
tarafindan uygulanabilecegini, asilamanin
da ayrica resmi bir asilama prosediiriine
tabi oldugunu ve takip edildigini belirterek
iltibas tehlikesi bakimindan mesleki ihtisas

sahibi doktor ve eczacilarin dikkate alinmasi
gerektigini belirtmistir.

Diger taraftan marka basvurusunda ve
itiraza mesnet markada ayni olan ilk dort
harfin kombinasyonunun, bir etken maddeye
atif yapmasa da marka basvurusunun
kullanilacagi asiya iliskin nitelik ve nicelik
bildiren bir ifade meydana getirmesi
nedeniyle ayirt edici 6zelliginin bulunmadigi
ve markasal ayirt edicilik incelemesinde
dikkate alinamayacagi belirtilmistir.

Bu kapsamda vyapilan degerlendirme
sonucunda da ilk Derece Mahkemesi
karsilastirilan markalar arasinda gorsel,
isitsel ve kavramsal olarak iltibas tehlikesi
olusturacak derecede benzerlik olmadigina
karar vererek davayi kabul etmis ve YiDK
kararinin iptaline karar vermistir.

Karari inceleyen Bolge Adliye Mahkemesi ise
marka basvurusunun birbirinden farkli ciddi
hastaliklari onlemek amaciyla kullanilan
bir asi iizerinde tescilinin talep edildigine
ve itiraza mesnet markanin ise hastaligin
olusmasini  oOnleyici bir ilag lizerinde
kullanildigina wvurgu vyaparak markalarin
kullanildiklari {riinler itibariyla aralarinda
iliskilendirilme ihtimali dahil karnstirilma
ihtimali olmadigini  degerlendirmis ve
itk Derece Mahkemesi kararini yerinde
bulmustur. Yargitay da kararin usul ve yasaya
uygun oldugunu belirterek karari onamistir.

Bu uyusmazlik kapsaminda ayni alt sinifta
yer alan mallarin mutlaka ayni veya benzer
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nitelikte mallar oldugu yoniindeki yerlesik
ictihattan uzaklasilmis olup hem ilk Derece
Mahkemesi hem de Bolge Adliye mahkemesi
tarafindan  tescil talebinde bulunulan
mallarin fiili kullanimlan ve somut olayin
ozellikleri dikkate alinarak bir degerlendirme
yapilmistir.

So6z konusu karar, ilag markalarina iliskin
karistirlma  ihtimali ~ degerlendirilmesi
yapilirken:

+ Marka basvurusunda yer alan ve ayirt edici
olmayan ifadelerin incelemede dikkate
alinip alinmayacagina,

« Tiketicinin ilaca dogrudan ulagma imkani
olup olmamasina gore ortalama tiiketici
kitlesinin belirlenmesine,

« Ortalama tiiketicinin dikkat seviyesinin
tespitinin onemine, ve bunun karistirilma
ihtimali incelemesi bakimindan etkisine,

iliskin kilavuz niteliginde onemli
degerlendirmeler icermektedir.
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Turkiye, otomotiv sektoriindeki — giicli
uretim altyapisiyla hem ara¢ hem de yedek
parca lUlretiminde bolgesel bir merkez
konumundadir. Tiirkiye istatistik Kurumu'nun
2024 ihracat verilerine gore ilk sirada
otomotiv sektorii yer almakta olup, yapilan
toplam ihracatin yaklasik %30'u arag ve
yedek parcaya iliskindir. Bu nedenle araba
ureticileri Turkiye'de yedek parcalara iliskin
fikri milkiyet haklarinin korunmasina biyik
onem vermektedir.

Araba yedek parcalarinin goriinimlerinin
korunmasi ise tasarim tescili ile miimkiindur.
Birlesik bir urliniin parcasi, birlesik Urliniin
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V.Tasarim Hukukunda
Onarim Istisnasi ve
Otomotiv Sektorune
Guncel Etkileri

normal kullaniminda goriinir durumda
ise ve goriinir durumda olan ozellikleri
genel tasarim tescili kosullari olan yenilik
ve ayirt edicilik sartlarini karsiliyorsa tescil
edilebilecektir.

Ancak, yedek parcalara iliskin onarim
istisnasl nedeniyle, araba lreticileri tescilli
tasarimlarinin aynisini kullanan yedek parca
ureticilerine karsi ¢ok sinirli durumlarda
hukuki islemlere basvurabilmektedir. Bu
nedenle araba lUreticilerinin, yedek parca
sektoriinli yakindan takip etmesi, onarim
istisnasinin sinirlarini iyi degerlendirmesi
gerekmektedir.
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Onarim istisnasi

Onarim istisnasina 6769 sayili Sinai Milkiyet
Kanunu (“SMK”) m. 59/4te yer verilmis
olup; birlesik iriiniin, orijinal goriinimiine
yeniden  kazandirilmasi  amacli  fiiller
bakimindan tasarim sahibini aleyhine, yedek
parca dUreticileri lehine kisitlamalar ihtiva
etmektedir.

Birlesik uriin, sokiilip takilma vyoluyla
degistirilebilen veya yenilenebilen
parcalardan olusan uriindir. Birlesik iriine
iliskin gortinimdeki uyumun saglanabilmesi
icin belirli bir bicimde tasarlanmasi gereken
parcalar ise gorsel olarak zorunluluk
arz eden parcalar (must match) olarak
adlandinilmaktadir. Ornegin araba bir birlesik
uriin olup, arabanin tamponu ve farlar ise
gorselzorunlulukarz eden parcalardir. Gorsel
olarak zorunluluk arz eden parcalarin tasarim
olarak tescili miimkiin olmakla birlikte SMK
m. 59/4 uyarinca bu parcalar bakimindan
onarim istisnasi getirilmis ve tasarimin
koruma siiresi ug¢ yilla sinirlandirilmistir.

Bir yedek parcanin onarim istisnasi
kapsamina girmesi i¢in aranan sartlar
asagidaki gibidir:

* Yedek  parganin birlesik  Urliniin
gorliinimiine bagli ve gorsel zorunluluk
arz eden bir parca olmasi gereklidir.

« Parca birlesik irline orijinal gorinimini
yeniden kazandirmak lizere onarim
amaciyla kullanilmalidir. Bu kapsamda,
parcanin gorsel olarak birlesik urini
glizellestirmek ya da  kullanimini
kolaylastirmak gibi amaclarla kullanilmasi
istisna disindadir.

- Yedek parcanin kaynagl konusunda
halk yaniltilmamalidir.  Yedek parca
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ureticisinin, halkin bu yedek parcanin
birlesik Uriin Ureticisi tarafindan retildigi
yoniinde yanilmasinin Oniine gec¢mesi
gerekmektedir.

* Yedek parcanin kamuya sunulmasinin
uzerinden ug¢ yil gecmesi gerekmektedir.
Bu kapsamda yedek parca tescili, sahibine
¢ yilla sinirli bir koruma saglanmistir.

Bu diizenleme 554 sayili Tasarim Hakkinda
Kanun Hikmiinde Kararname ile de genel
anlamda mevcutken, hukukumuza SMK ile
ilk defa getirilen esdeger parca istisnasina
da deginmek gerekir. Nitekim SMK m.
59/5 uyarinca Bilim, Sanayi ve Teknoloji
Bakanliginca yayimlanan esdeger parcalarin
kullanimi, tasarimin piyasaya surildugu ilk
tarihten itibaren ¢ yil icinde miimkindur.
Bu kapsamda, onarim istisnasi i¢in aranan
sartlardan bir digeri de s6z konusu parganin
Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanliginca
belirlenen esdeger parcalardan olmamasidir.
Ancak  SMK'nin  yirlrliige  girmesinin
uzerinden neredeyse sekiz yil gec¢mis
olmasina ragmen hala bu yonde bir esdeger
parca listesi yayinlanmamistir.

Birlesik uriinde kullanilmasi igin mutlaka
belirli bir bicim ve boyutta lretilmesi gereken
parcalarise baglanti parcalari (mustfit) olarak
adlandirilmaktadir. SMK. m. 58/4-c uyarinca
baglanti parcalari tasarim korumasinin
disinda tutulmustur. Bunun nedeni, zorunlu
olarak kullanilmasi gereken pargalara iligkin
tekel kurulmasinin oniine gecilmek istenmesi
ve tasarim hukuku korumasinin isleve degil
goriinime iliskin olmasidir. Ornegin, bir
arabanin pedalina bagli ve arabaya komut
verilmesini saglayan baglanti parcasi bu
kapsamda degerlendirilmektedir.

Yedek Parga Ureticilerinin
Bilgilendirilmesine Iliskin
Yurutilen Proje

2024 yilinda bir araba Ureticisi icin yur(tilen
proje kapsaminda, yedek parca fuarlari
ziyaret edilerek araba lreticisine ait
kullanilan tescilli tasarimlar tespit edilmis;
urlinler uzerinde ve yedek parca ureticisinin
internet  sitesi, katalog gibi tanitim
araglarindaki kullanimlar incelenmistir.

Yapilan incelemelerde, yedek parca
ureticilerinin biyuk cogunlugunun bilingli
olarak driinler lizerinde kendilerine ait
markalari kullandigi ve yedek parganin
kendileri tarafindan uretildiginin

anlasilabilmesi icin Orijinal Ekipman Ureticisi
(OEM) numaralarinin yaninda kendi referans
numaralarina da yer verdigi tespit edilmistir.
Bu kapsamda yedek parca ureticilerinin
onarim istisnasi ve sinirlarina iliskin olarak
bilincli hareket ettigi degerlendirilmektedir.

Ote vyandan, tanitim driinlerinde araba
ureticisinin - markasina  hukuka uygun
kullanimin  sinirlarini  asan sekilde yer
verildigi ve satist yapilan {riinlerin
araba dUreticisi markasini tasiyan Uriinler
olmadiginin  belirlendigi durumlar da
tespit edilmistir. S6z konusu yedek parca
ureticileriyle iletisime gecildiginde ise
onarim istisnasinin sinirlarindan haberdar
olmadiklari gorilmiistur.

Dolayisiyla, yedek parca iireticilerine iligkin
degerlendirmeyaparkentasarim korumasiyla
sinirli kalinmamali, araba Ureticisinin marka
haklari ve haksiz rekabete dayali hiikiimler de
mutlaka incelenmeli, bilingli olmayan yedek
parca Ureticilerine onarim istisnasina iliskin
bilgilendirme yapilmasi tercih edilmelidir.

vLuat ve Uygulamadaki Gelismeler 2024
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VI. Turkiye Uygulamasinda

Patent Korumasinda
Dolayli Tecavuz Hakkinda
Degerlendirmeler
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6769 sayili Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”)
kapsaminda patent korumasinda dolayli
tecaviiziin  diizenlenip  diizenlenmedigi
hususunda yeknesak bir goris
bulunmamaktadir.

SMK'nin 141. maddesinde patente tecaviiz
sayilan fiiller sinirll sayida olacak sekilde
duzenlenmekte, ancak bu maddede acikca
tecaviize katkida bulunma ya da tesvik etme,
yardim etme gibi fiillere yer verilmemektedir.
Bunun yani sira patent veya faydali model
sahibinin izni olmaksizin bulus konusu triini
kismen veya tamamen liretme sonucu taklit
etme fiili, tecaviiz teskil eden fiiller arasinda
yer almaktadir.

Bununla birlikte, SMK'nin 86. maddesinde
“bulusun dolayli kullaniminin onlenmesi”
baslikli bir diizenleme de yer almaktadir:

“(1) Patent sahibinin, patent konusu
bulusun uygulanmasini  miimkin kilan
ve bulusun esasini teskil eden bir kismi
ile ilgili unsurlarin veya araclarin lglincii
Risiler tarafindan, patent konusu bulusu
kullanmaya  yetkili  olmayan  Risilere
verilmesini 6nleme hakki vardir. Bu hiikmiin
uygulanabilmesi icin soz konusu lglincii
Risilerin, bu unsurlarin veya araglarin bulusu
uygulamaya yeterli oldugunu bilmeleri ve
bu amagla kullanilacagini bilmeleri veya bu
durumun yeterince acik olmasi gereRir”

Mevcut diizenlemeler kapsaminda bulusa
konu driinin  kismen taklit edilmesinin
dolayli tecaviiz kapsamina girdigi One
siriilebilecegi gibi kanun koyucunun dolayli
tecaviize bilincli olarak yer vermedigini ve
SMK Madde 86 ile yalnizca bulusun dolayli
kullaniminin  engellenmesini  miimkiin
kilindigini diisiinmek de miimkundur.

SMK m. 86 kapsaminda aranan ilk sart,
bulusun uygulamasini miimkiin kilan ve onun
oziinu teskil eden bir kismiyla ilgili unsurlarin
ve araglarin varligidir. Bu kapsamda bulusun
esasl, bulusu karakterize eden ve bulusun
yeniligini saglayan unsur olarak kabul
edilmektedir. Ornegin, istanbul Bolge Adliye
Mahkemesi tarafindan verilen 2023 tarihli
bir kararda dolayli tecaviiz iddiasina iligkin
olarak bulusun esasli unsuru oldugu iddia
edilen kisminin yeni bir teknik icermedigi ve
baskaca patentler kapsaminda da yer aldig
tespit edilmistir.

Baska bir sart ise Uclincu kisilerin bu unsur
ve araglarin bulusu uygulamaya yeterli
oldugunu ve bu amacla kullanilacagini
bilmeleridir. Ancak burada bilme fiilinin
ispatinin  zorlugu Kkarsisinda, bilinebilecek
olunmasi durumu da bu sart kapsaminda
degerlendirilmektedir.

Patent sahibinin patent konusu bulusun
dolayli  kullanimini  onleyebilmesi igin,
yetkisiz kisiye verilecek unsur ve araglarin
piyasada her zaman bulunabilen iiriinlerden
olmamasi gerekmektedir. Bu sart bakimindan
ilgili sektor bilirkisisi tarafindan s6z konusu
uriiniin piyasada yaygin olarak kullanilan
ve bulunan bir Griin olup olmadiginin
incelenmesi gerekmektedir.

Son olarak, doktrinde tartismali olan bir
husus da bulusun dolayli kullaniminin
engellenmesi icin mevcut bir son kullanim
ve dogrudan tecaviiz teskil eden fiil
bulunmasinin ~ gerekip  gerekmedigidir.
Oyle ki, heniiz bir patent ihlali tespit dahi
edilmeden olasI tecaviiziin onlenmesi igin
bir kisinin milkiyetinde bulunan uriinlerin
ticaretinin  engellenmesi  Anayasa ile
korunan miulkiyet hakkina miidahale olarak
yorumlanabilmektedir.

Yapilacak bir ictihat arastirmasinda da cok
kisitli uygulama alani bulundugu sabit olan
SMK maddesine iliskin yerlesik bir uygulama
mevcut degildir. Nitekim 2024 yilinda dolayli
tecaviiz iddialarina dayali acgilacak bir dava
gerekce gosterilerek talep edilen delil
tespiti kapsaminda detayli bilgi ve argliman
saglanmamasina ve dolayli tecaviiz iddialari
tartisilmamis olmasina ragmen hukuki
yararin oldugu kabul edilerek delil tespiti
yapilmistir.

MOROGLU ARSEVEN
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Kanunumuzda patent hakkina iliskin koruma
suresi 20 yil olarak belirlenmis olmakla
birlikte, fiiliyatta orijinal ila¢ sirketleri,
ilaglarina iliskin patent haklarindan yalnizca
bu siirenin yarisinda ekonomik fayda
saglayabilmektedir. Zira, patent basvurulari
genellikle heniiz preklinik arastirmalar
siirecinde yapilmakta olup, klinik
arastirmalar tamamlandiktan sonra ilaglarin
ruhsatlandirmasi, satis izni, fiyat onayi
ve geri 0deme listesine giris gibi slregler
nedeniyle bir ilacin piyasaya siriilebilmesi
icin gerekli islemler tamamlandiginda
patent korumasinin yarisina yakini genellikle
dolmus olmaktadir.

Ayrica, patente iliskin koruma siiresinin
dolmasiyla birlikte jenerik ilag Ureticileri
ilaci piyasaya siirmekte ve ilacin fiyati
Saglik Bakanligi tarafindan %40 oraninda
azaltilmaktadir. Bu nedenle de ilag
sahibi onemli bir pazar ve kazang kaybi
yasamaktadir.
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VII. Delil Tespiti

Taleplerinde Bolar
Istisnasina Iliskin Guncel
Mahkeme Karart:

Bu kapsamda, sinirli  sireli patent
korumasi devam ederken patent sahibi ilag
sirketlerinin piyasaya cikacak ve tecaviiz
teskil edebilecek bir tirtine iliskin gerekli bilgi
edinmek ve tespitlerde bulunabilmek igin
gerekli hukuki yollara sahip olmasi biiyiik
onem tasimaktadir.

Bilindigi lizere, ruhsat alan ilaglar ile bunlara
iliskin Kisa Uriin Bilgisi (“KUB") ve Kullanim
Talimati (“KT”) belgeleri Saglik Bakanlig
tarafindan yayinlanmaktadir. Bu kapsamda,
orijinal ve patent sahibi ilag Ureticileri s6z
konusu belgelerin takibini yapmak suretiyle
jenerik ilag ureticilerinin patent tecaviizii
teskil edebilecek ve ruhsat almis ilaglari
tespit edebilmektedir.

Ancak, zaman zaman patentin koruma
kapsamina dayali olarak, KUB veya KT
dokiimanlari olasi bir ihlal degerlendirmesi
ve hazirligi icin yeterli veriyi saglamamakta,
gerektiginde ruhsat dosyasi da incelenerek
daha fazla teknik veri gerekli olmaktadir.
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Delil Tespiti ve Bolar
Istinasi

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
(“HMK”) 400. maddesinde duzenlenen delil
tespiti, goriilmekte olan bir davada heniiz
inceleme sirasi gelmemis yahut ileride
acilacak davada ileri sirililecek bir vakianin
belirlenmesini saglamaktadir. Delil tespiti
kapsaminda kesif, bilirkisi incelemesi, tanik
ifadelerinin alinmasi gibi islemler talep
edilebilmektedir. Delil tespiti istenebilmesi
icin hukuki yararin varligi gerekmektedir.

Bu kapsamda, ileride acilacak olasi bir
patent tecaviizii davasina iliskin yapilacak
hazirlik icin Saglik Bakanligi nezdindeki
ruhsat dosyasinin incelenebilmesi de delil
tespiti ile miimkiin goriilmektedir. Ancak delil
tespiti talebi kapsaminda ila¢ patentlerine
dayali haklarin kullanilmasinda patent
hakkr sahiplerinin haklarini onemli olclide
kisitlayan Bolar istinasinin Mahkemelerce
genis sekilde yorumlandigl hususunun ayrica
dikkate alinmasi gerekmektedir.

Bircok ulkedekiyaklasimla tutarli olarak, 6769
sayili Sinai Miilkiyet Kanunu (“SMK”) 85/3-c
Madde uyarinca ilaglarin ruhsatlandirilmasi
ve bunun igin gerekli test ve deneyler de
dahil olmak lizere, patent konusu bulusu
iceren deneme amacl fiiller patent hakki
kapsami disinda degerlendirilmektedir. Bu
hiikim, ilag sirketlerinin patent koruma
sliresinin sona ermesinden once jenerik
ilaglaricin klinik deneylere, testlere ve ruhsat
basvurulari icin patenti kullanmalarina izin
vermektedir.

Bolar istisnasinin amaci, patent koruma
sliresi sona erdiginde jenerik ilacin piyasaya
suriilmesini saglamaktir. Bu kapsamda bolar
istinas! ile patent siiresi devam ederken
jenerik ilag (Ureticilerinin patentli ilacin
etkinligini ve giivenligini test etmelerine,
gerekli arastirmalari  yapmalarina izin
verilmektedir.  Nitekim  patent  siiresi
dolduktan sonra tim bu islemlerin
tamamlanmasi zaman alacagindan, bu
istisna ile patent sahibine patent siiresi
disinda bir koruma saglanmasinin oniine
gecilmek istenmektedir.

Mahkeme Karari

2024 yilinda, patent sahibi orijinal ilag sirketi
tarafindan, jenerikilaca iliskin ruhsat dosyasi
incelenmek suretiyle ruhsata konu ilacin
ileride yapilacak tecaviiz degerlendirilmesi
icin gerekli olan teknik unsurlarinin ve
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla delil
tespiti talep edilmistir.

Nitekim, ruhsat alan ilaca iliskin KUB ve
KT belgeleri lzerinde yapilan incelemede,
molekiil patenti dahil olmak lzere, orijinal
ilag sirketine ait cesitli patentlere tecaviiz
teskil ettigi tespit edilmistir. Ancak bir
kisim patentler icin ruhsat dosyasindaki
diger teknik bilgilere ihtiya¢ bulunmaktadir.
Bununla birlikte, tespit talebi kapsaminda,
jenerik ila¢ sahibinin heniiz piyasaya
surmedigi Urilintiniin isim ve gorseline
internet sitesinde yer verdigi de belirtilmistir.

I 7\
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ihtisas mahkemesi tarafindan séz konusu
tespit talebi ilk asamada kabul edilmis,
ancak aleyhine tespit talep edilen ruhsat
sahibi tarafindan tespit kararina HMK 402/3
uyarinca taninan bir haftalik siire iginde
itiraz edilmistir.

Mahkeme, hali hazirda iriiniin piyasada
bulunmamasi, urinin  ruhsatlandirma
sureglerinin devam etmesi ve kamu kurumu
nezdinde tutulan ruhsat dosyasi igerigine
iliskin verilerin hemen tespit edilmemesi
halinde kaybolma riskinin bulunmamasi
hususlarini goz online alarak tespit talebinde
hukuki yararin bulunmadigl gerekgesiyle
itirazin kabulline karar vermistir.

HMK kapsaminda delil tespiti talebinin reddi
kararina karsi basvurulabilecek bir kanun
yolu bulunmamaktadir. Bu nedenle de ret
karari kesinlesmistir.
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Degerlendirmeler

Bolar istisnasi kapsaminin Mahkemelerce
cok genis yorumlandigl ve zaman zaman
neredeyse ila¢ piyasaya suriilene kadar
tim  islemlerin  istisna  kapsaminda
degerlendirildigi bilinmektedir. Oysa, SMK
Madde 85/3-c lafzi degerlendirildiginde,
ruhsatlandirma islemleri tamamlanip ilag
ruhsat aldiktan sonra yapilacak her islem
prensipte bu istisnanin disina ¢ikmakta, bu
nedenle patent tecavizii teskil etmektedir.
Ancak uygulama nedeniyle, ilag sektoriinde
jenerik ilag piyasaya cikana kadar bir dava
acilmasinin tercih edilmedigi goriilmektedir.

Mahkemenin Bolar istisnasina atif yaptig
soz konusu kararinda ise, jenerik ilag sahibi
aleyhine agilan bir tecaviiz davasi yahut ticari
faaliyetlerini onleyecek bir tedbir talebi dahi
mevcut degildir. Jenerik ilag sahibinin ruhsat
dosyasinin incelenmesiyle kayda deger bir
zarara ugramasl miimkiin degilken, patent
sahibi tarafindan agilacak tecaviiz davasina
iliskin  hazirlk yapilmasi ise bilhassa
inovasyonun desteklenmesi bakimindan
onem tasimaktadir.

Yukarida da aciklandigi lizere, ilag
patentlerinde patent sahibinin ilagtan
ekonomik fayda saglayacagi zaman kisitli
olmakla birlikte, jenerik ila¢ piyasaya
ciktiginda fiyati diismekte ve pazar payi
azalmaktadir. Patent dosyalarinin dogasi
geregi, bu satisin hemen sonlandirilmasina
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iliskin bir ihtiyati tedbir kararinin verilmesi
bir bilirkisi incelemesi sonrasinda mimkiin
olmaktadir. Bu nedenle, ilag piyasaya
suriildiikten sonra  ruhsat dosyasinin
incelenmesi, bilirkisi raporu ve ihtiyati tedbir
kararinin alinmasi zaman alan sureglerdir. Bu
slirecte ise patent sahibigeridoniisii mimkiin
olmayan bir zarara ugrayabilmektedir.

Ote yandan, ruhsat alan jenerik ilag sirketinin
fiyat onayr ve SGK geri odeme listesine
girmesi gibi sirecleri haftalar icerisinde
tamamlayarak piyasaya ¢ikmasi miimkiindiir.
Bu siirecler kamuya acik olmadigindan
patent sahibinin bu sirecleri takip etmesi
mimkiin olmayip gerekli hazirliklariyapmaya
ivedilikle baslamasi gerekmektedir. Kaldi ki,
olay ozelinde jenerik ilacin internet sitesinde
tanitimina baslanmasi da piyasaya ¢ikisinin
ne denli yakin oldugunu ortaya koydugu
gibi ilacin tanitimi yapmak da Bolar istisnasi
kapsaminda degerlendirilemeyecektir.

Kanaatimizce, patent sahibinin karsi tarafin
ticari faaliyetlerine engel olmadan, Anayasa
ile korunan miilkiyet hakki niteligindeki
patent hakkina tecaviiz edilip edilmediginin
tespit edilebilmesi icin en azindan veri
toplamakta hukuki yarari bulundugu agik
olup, delil tespiti yolunun Bolar istisnasi
ile sinirll  olmaksizin  durumun sartlari
da gozetilerek uygulanmasina  imkan
taninmalidir.
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VIIl. Marka Tecavuzunden
Dogan Ihtilaflarda Fiili
Satis Olmadan Ihtiyatl
Tedbir Verilmesine Iliskin
Guncel Mahkeme Karart:

34

Marka tecaviiziine iliskin acilan davalarin
nihayete ermesi ve kararlarin kesinlesmesi
uzun yillar alabilmektedir. Dava sonuglanana
kadar ise hak sahipleri geri donisi
mimkiin olmayacak sekilde zararlara maruz
kalmaktadir. Bu nedenle de hak sahiplerinin
muhtemel maddi ve manevi zararlarinin
artmasini  onlemenin en etkili ve kritik
yollarindan biri, gecici koruma tedbirlerinden
ihtiyati tedbir yoluna basvurulmasidir.
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intiyati  tedbir taleplerinin mahkemeler
tarafindankabuliigiingectikcezorlasmaktadir.
Nitekim ihtiyati tedbir talebinde bulunanin
hakliligini yaklasik ispat kosulunu asacak
sekilde ispat etmesi beklenir hale gelmesi
nedeniyle, tedbirin dogasina aykiri sekilde
hak sahipleri hizli ve etkili korumadan
yararlanamaz hale gelmektedir. Ancak yakin
tarihli bir ihtiyati tedbir kararinda, Mahkeme,
tecaviiz teskil eden iriinlerin Turkiye'de
fiilen kullanilmamasina ragmen, bu iiriinlerin
tecaviiz teskil eden markayi tasiyarak satisa
sunulmasinin olusturdugu riskleri bertaraf
etmek amaciyla tedbir talebini kabul etmistir.

Marka Hakkl.na Tecavuz
Durumunda lhtiyati Tedbir
Kurumu

intiyati tedbir, bir gecici hukuki koruma
mekanizmasi olup, basvuruda bulunan
tarafin  talebini  dayandirdigi  hakkin,
kuvvetli delillerle ispatlanabilir oldugunun
degerlendirilmesi cercevesinde tesis
edilmektedir.  Esas itibariyla ihtiyati
tedbir talebi, mevcut durumda meydana
gelebilecek degisiklikler sonucunda hakkin
elde edilmesinin ciddi olcide zorlasma
yahut imkansiz hale gelme riskinin varligi
veya gecikme nedeniyle telafisi gii¢ ya da
imkansiz zararlarin dogmasinin muhtemel
oldugu durumlarda mahkemeler tarafindan
karara baglanmaktadir.

Sinai  Miilkiyet Kanunu'nun (“SMK”) m.
159. wuyarinca, ihtiyati tedbir kararinin
verilebilmesi  icin  markaya  yonelik
tecaviziin ya fiilen gerceklesmis olmasi ya
da tecaviiziin gerceklesmesi adina ciddi
ve etkin calismalarin yiriitiilmis olmasi
gerekmektedir. Dolayisiyla, oncelikli olarak
SMK m. 29 kapsamindaki tecaviiz halleri ile
ortuisen bir eylemin varliginin somut bicimde
ortaya konulmasi, bu miimkiin degilse de
markanin kullanimina yonelik ciddi ve etkin
calismalarin yuritildiiginin ispatlanmasi
gerekmektedir. Buradaki “ciddi ve etkin
calisma” ifadesi; markanin kullanimi igin
somut fiili girisimlerde bulunmayi ifade
etmektedir; salt niyet beyani ya da diisiince
aciklamalari, ciddi ve etkin calismayi
ispatlamak igin yetersiz kabul edilmektedir.
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intiyati tedbir karari verilebilmesi icin,
tecaviiz  tehlikesinin  yalnizca  olasilik
diizeyinde kalmasi yeterli olmayip bu
tehlikenin yakin ve ciddi bir tehdit
olusturmasi gerekmektedir. Ayrica bu tehlike,
aleyhine ihtiyati tedbir talep edilen tarafin
niyetini somut verilerle desteklemelidir. Bu
kapsamda; reklam faaliyetlerinde bulunmak,
ticari fuarlara katilim saglamak, potansiyel
musterilere ticari teklifler gondermek yahut
tedarikgilere siparis vermek gibi eylemler,
ogretide ciddi ve etkin ¢alisma olarak kabul
edilen ornekler arasinda sayilmaktadir.

Markaya tecaviiz tehlikesinin varligi ve
bu baglamda ciddi ve etkin calismalarin
yiritildugu hususunda yeterli delil ve
yaklasik ispat saglanmis ise, verilecek
hiikmiin etkinligini temin etmek adina
ihtiyati tedbir karari tesis edilmektedir.
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Guncel Mahkeme Karari

Uyusmazliga konu somut olayda, davaci
ambalaja iliskin ¢ boyutlu marka tescili
sahibidir. Davali taraf ise yurtdisinda mukim
davacinin musteri portfoyiine “Yeni Sezonda
Gikan Uriinler” baslikli bir e-posta ileterek
hak sahibinin tescilli lic boyutlu markasina
yiksek derecede benzerlik teskil eden
ambalaji iceren Urliniinin bir ay iginde
piyasaya siiriilecegini bildirmistir. Belirtilen
sure gectikten sonra Uriin piyasada tespit
edilememisse de davalinin internet sitesinde
urtine iliskin tanitima yer verildigi tespit
edilmis ve e-tespit tutanagiyla kayit altina
alinmistir. Marka tecaviizii ve haksiz rekabete
dayali acilan davada dava konusu ambalaj
sekli kullaniminin engellenmesine yonelik
ihtiyati tedbir talep edilmistir.

Mahkeme tarafindan ihtiyati tedbir talebi
incelenmeden Oonce dosyanin  bilirkisi
heyetine tevdiine karar verilmis, rapor
kapsaminda ise satis teklifine iliskin e-posta
ve internet sitesinde yer alan riinin
karistirma ihtimali yaratir nitelikte oldugu
tespit edilmistir. Ancak davaliya ait internet
sitesindeki  tim iceriklerin  kaldirildig
anlasilmistir.

Mahkeme tarafindan yapilan
degerlendirmede, bilirkisi raporu
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dogrultusunda ihtiyati tedbir talebinin
teminat karsiligi kabuliine karar verilmistir.
Tedbirin icrasi sirasinda ise isyeri deposunda
tespit edilen yiizlerce Uriine el koyularak
piyasaya suriilmeleri engellenmistir.

Her ne kadar dava tarihinde davalinin dava
konusu urlinleri uretip satisa sundugu hususu
ispat edilememisse de davalinin gonderdigi
e-posta ile satis teklifinde bulunmasi ve
uriiniin tanitimina baslamasinin Mahkeme
tarafindan SMK m. 159 kapsaminda aranan
"ciddi ve etkin calismalar" olarak kabul
edilmesi memnuniyet vericidir. Nitekim
aksi bir yorumda, tedbir kapsaminda el
koyulan urlinler piyasaya siiriilmesi ve hak
sahibi davacinin zarara ugramasi kaginilmaz
olacaktir. Verilen ihtiyati tedbir karariyla,
ihtiyati tedbir kurumunun asil amaci olan
dava sonucunda verilecek kararin etkinligi
saglanmis ve heniiz davanin basinda
hak sahibinin ugrayacagl zararin oOniine
gecilmistir.

Uygulamanin bu yonde gelismesi ve
Mahkemelerin  ihtiyati  tedbir  karan
degerlendirmesinde olayin somut
ozelliklerini dikkate alarak daha genis
bir yorum benimsemesi hak sahipleri
bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Taklit ilag ticareti, ¢ok hizli blyiyen ve
global pazarda yillik 200 ila 400 milyar dolar
arasinda oldugu tahmin edilen bir satis
hacmi ile en karli sug¢ faaliyetlerinden biri
™ olarak one ¢ikmaktadir. Bu pazar oyle bir
hizla blyiimistiir ki Diinya Saglik Orgiitii
(“DSO") verilerine gore diisiik ve orta gelirli
ulkelerdeki her 10 ilagtan birinin taklit
oldugu bildirilmistir. Pazar yalnizca ekonomik
» sebeplerle ulasilamayan ilaglari degil ayni
zamanda bulunmasi zor veya belli sartlara
bagli popliler riinlere kadar genis bir urlin
gamini hedef almaktadir. Nitekim kilo verme
acisindan mucizevi olarak bahsedilen baz
® diyabet ilaclari, yliksek fiyatli kanser ilaglari,
amacindan bagimsiz kullanilan hormonlar,
agr kesiciler piyasada taklidine en c¢ok
rastlanan Uriinler arasinda bulunmaktadir.
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' IX. Ilac Taklitciligi
.- ve Turkiye'nin
- Mucadeledeki
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Genel taklit tGriin kavrami kapsaminda taklit
ilaglar da tescilli bir markanin iktibas veya
iltibas suretiyle iizerinde izinsiz kullanildig
ilaclardir. Bu Uiriinler orijinali gibi paketlenmis
ancak cogunlukla aktif madde icermeyen
veyahut gereginden fazla ya da yanlis aktif
madde veya toksik madde iceren ilaglar da
kapsamaktadir. Bu anlamda yalnizca tedavi
surecini basarisiz kilmakla kalmaz, ayni
zamanda hastalar agisindan hayati tehlikeler
de arz etmektedir. Kisisel bu risklerin yaninda
antibiyotik taklitlerinin yaygin kullanimi
viicutta antimikrobiyal dirence sebebiyet
vererek global saglik sistemi acisindan
kiiresel bir tehdit de yaratmaktadir.
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Tiirkiye’'nin Taklit ilacla Miicadeledeki Rolii ve Mevcut

Durum

Tirkiye cografi olarak, Avrupa, Asya ve Orta
Dogu arasinda bir kopri gorevi gorerek
taklit Grilinlerin gerek uretimi gerekse de
dolasimi agisindan stratejik bir noktada
yer almaktadir. Taklit ilag ozelinde Tiirkiye,
taklit ilag uretiminde basi ceken Cin ve
Hindistan menseili ilaclarin Avrupa pazarina
ulastirilmasi konusunda stratejik bir transit
noktasi olarak gorev yapmaktadir. DSO
tarafindan Tiirkiye; Cin, Meksika, Birlesik
Krallik ve Hindistan'in yaninda, taklitilaglarin
kaynagl olarak ilk 5 lilkeden biri olarak
gosterilmektedir. Organize sug gruplan
tarafindan yonetilen bu markette Uriinler,
kara ve deniz yollari iceren cesitli kacakgilik
rotalari iizerindenhedef pazaraulastirilmakta
ve agirlikli  olarak internet vasitasiyla
tlketicilere sunulmaktadir. Geg¢miste bu
urlinlerin satisi icin denetimin zayif oldugu
deep/dark web gibi aglar kullanilmaktayken
son yillarda ise sosyal medya adeta bir pazar
haline gelmis durumdadir.

Hukukumuzdailag regiilasyonu oldukca genis
bir mevzuat kapsaminda diizenlenmektedir.
Oncelikle ilaclarin son kullaniciya etkin
ve glvenli ulagsmasini saglamak amaciyla
ilaclarin  sadece eczanelerden satisina
misaade  edilmektedir. S0z  konusu
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diizenleme cercevesinde internet veya baska
bir sekilde satisa sunulan herhangi bir ilacin
en iyi ihtimalle kagak veya yasal tedarik
zinciri disina ¢ikmis bir drtiin  oldugunu
tahmin etmek gii¢ olmayacaktir.

Bununla birlikte ilkemizde 01.01.2010
tarihinden bu yana piyasaya arz edilen tim
ilaclar icin karekod zorunlulugu getirilmistir.
ilac Takip Sistemi (“ITS”") vasitasiyla
karekodlu her bir ila¢ kutusunun (retim
veya ithalatindan satisina kadar her hareketi
takip edilebilmekte boylece sahte ve kacak
ilaglarla micadelede etkinlik saglanmasi
amaclanmaktadir.

Belirtilen tedarik sirecini  dizenleyici
kurallar ile birlikte taklit ilaglara yonelik Tiirk
Ceza Kanunu, Kacakgilikla Miicadele Kanunu
ve Sinai Milkiyet Kanunu diizenlemeleri
uygulama alani bulmaktadir.

Turk Ceza Kanunu kapsaminda kamu
sagligina karsi suclar altinda bozulmus
veya degistirilmis gida veya ilaglarin ticareti
ve kisilerin hayatini ve sagligini tehlikeye
sokacak bicimde ila¢ yapma veya satma
eylemleri sug¢ olarak diizenlemistir. Her iki
sucta da korunan deger kamu sagligi olmakla

birlikte sucun olusmasi icin gereken sart ise
olaya konu driinlerin saglik agisindan risk
teskil etmesidir. Dolayisiyla giriste taklit ilag
olarak tanimlanmis her {riin, sagliga zararli
olmadikca, bu diizenlemeler cercevesinde
ceza gerekgesi olamamaktadir.

Bu noktada Smai Milkiyet Kanunu
kapsaminda marka hakkina tecaviiz sugu
onem kazanmaktadir. Nitekim ilgili hiikiim
uyarinca genis sekilde baskasina ait marka
hakkina iktibas veya iltibas suretiyle tecaviiz
ederek mal iliretmek veya hizmet sunmak,
satisa arz etmek veya satmak, ithal ya da
ihrac etmek, ticari amacgla satin almak,
bulundurmak, nakletmek veya depolamak
eylemleri su¢ olarak diizenlenmistir.
Dolayisiyla taklit bir {riinlin s6z konusu
oldugu her olayda marka hakkina tecaviize

iliskin  cezai hiikim uygulama alani
bulabilmektedir.
Bununla birlikte pratikte Sinai Milkiyet

Kanunu kapsaminda taklitle miicadelede
de zorluklar yasanmaktadir. Oncelikle
marka hakkina tecaviiz sucgu, sikayete bir
bagli su¢ olarak hak sahibinin miudabhili
yetini gerektirmektedir. Diger bir ifade ile
taklit bir ilag ile karsilasan makamlarin

marka hakkina tecaviz kapsaminda resen
aksiyon alma yetkisi bulunmamaktadir.
Dolayisiyla siirecin hak sahibi tarafindan
yuriitilmesi ve sikayet oncesi delillerin
hak sahibi tarafindan  toplanilmasini
gerektirmektedir. ilac taklitciligi, diger taklit
sektorlerine nazaran kazancin c¢ok daha
biylik olmasi sebebiyle tehlikeli bir alan
olup, delil toplama asamasinda ornek (riin
alimi gibi aksiyonlarin bu tehlikeli taraflarla
birebir kontak kurulmasi mecburiyetini
dogurmaktadir.

Bunun oOtesinde arama ve el koyma kararlari
icin gerekli makul sliphe olgusunun
ozellikle sulh ceza hakimliklerince tamamen
subjektif degerlendirmelere tabi tutulmasi,
makuliin oOtesinde taklit ila¢ konusunda
elde edilme imkani bulunmayan fis, fatura
gibi dokumantasyon gereklikleri, taklit
ilaclarin bliyiik ¢ogunlukla konut veya en
azindan disaridan konut susi verilmis
adreslerde depolanmasi gibi hususlar bir
arada degerlendirildiginde, taklit ilaglarla
mucadelede marka hakkina tecaviiz suguna
iliskin  duzenlemelerin  adeta islevsiz
kalmasina sebebiyet vermektedir.

MOROGLU ARSEVEN
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Bu kapsamda her ne kadar yasal altyapi
mevcut olsa da pratikteki problemler
sureclerin  etkinligini  onemli  olglide
azaltmaktadir. Nitekim (lkemiz ile ilgili
uygulamadaki eksiklikler Avrupa Konseyi'nin
Tirkiye Report 2024 isimli raporunda da
asagidaki sekilde belirtilmistir:

“Yargilama siireciyle ilgili olarak, kanun
hiikiimleri daha yliksek cezalari éngorebilse
de ceza mahkemeleri ticari OlcekteRi
sinai  miilkiyet ihlalleri icin  nadiren
caydirici para cezalari vermektedir. Temyiz
mahkemelerindekiler de dahil, etkin olmayan
dava siirecleri ¢coziim  beklemektedir.
ihtiyati tedbir alinmasi ve maddi tazminat
taleplerinin karara baglanmasina, depolama
ve imha problemlerine, taklit (iriinlerin
depolanmasiyla ilgili mali yiiklere ve
bilirkisi raporlarinin asiri kullanimina iliskin
zorlukRlar ve tutarsizliklar mevcuttur. Hak
sahipleri tarafindan taklitcilik konusunda
gliclii kanitlar sunulmasina ragmen arama
ve el koyma kararlari konusunda sikintilar
devam etmektedir”

Bununla birlikte sahte veya orijinal ilaglarin
kacak olarak ulkeye sokulmasi durumunda
Kacakgilikla Micadele Kanunu'na dayali
aksiyonlarin ¢cok daha etkin yiriitiildigtnin
de belirtilmesi gerekmektedir. Bu noktada
da kagakgilik yargilamasi ile paralel sekilde
yiriitiilmesi  mimkiin  marka hakkina
tecaviize dayali siiregler neticesinde ¢ok
daha etkin sonuclarin elde edilme imkani
varken, resmi kurumlar ile paydaslar
arasindaki iletisimin sinirli olusu ve ozellikle
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emniyet glclerinin isbirligi konusundaki
ketum tutumlari micadelenin etkinligini
sinirlamaktadir.

Belirtilen olumsuzluklar yaninda Tiirkiye
ilac ve Tibbi Cihaz Kurumu (“TITCK”) ise
kurumlar ile paydaslar arasindaki is birligini
gelistirmek ve gerek taklit gerekse de yasal
tedarik zinciri disina ¢ikmis tiim ilaglara
karsi mucadeleyi gliclendirmek icin onemli
calismalar yuriitmektedir.

Ulkemizde ilaclarin  ruhsatlandiriimasi,
uretimi, depolamasi, satisi, ithalati, ihracati,
piyasaya arzi, dagitimi, hizmete sunulmasi,
toplatilmasi ve kullanimlari ile ilgili usul ve
esaslari belirlemek, laboratuvar analizlerini
yapmak veya yaptirmak, bu faaliyetleri
yuritecek kamu ve 6zel hukuk tizel kisileri
ile gercek kisilere izin vermek, denetlemek
ve gerektiginde yaptinm uygulamak iizere
yetkili makam TITCK'd1r.

TITCK tarafindan yayinlanan Sahte Kacak
veya Yasal Tedarik Zinciri Digina Cikmis
ilaglar Hakkinda Kilavuz kapsaminda ruhsat
sahibi firmalar, ecza depolar, eczaneler,
hastaneler, ilag lretim vyerleri, hekimler ve
saglik personelleri, il saglik midirlikleri,
bakanlik ve diger birimleri ve hastalara kadar
sahte veya kacak oldugundan siiphelenilen
her ilacin belli usuller cercevesinde
Kurum’a bildirilmesi istenmektedir. Muhtelif
kaynaklardan TITCK bildirilen siipheli tiriinler
ve ilgilileri hakkinda adli ve idari islemler
yiiritiilmektedir.

Oneriler ve Sonug

Taklit ilaclar, hem halk sagligini tehdit eden
ciddi bir risk hem de Tiirkiye ekonomisi
tizerinde agir bir yiik olusturmaktadir. DSO’ye
gore, taklit ilaclarla micadelede llkeler yilda
yaklasik 30.5 milyar dolar harcamaktadir.
Tiirkiye'nin bu kiiresel sorunla miicadelede
etkin olabilmesi icin, mevcut yasal ¢ercevenin
kararlilikla uygulanmasi ve kapsamli bir
strateji gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu micadelenin merkezinde, caydiric
cezalarin uygulanmasi yer almaktadir.
Hukukun Ustiinliigunu korumak ve bu suglara
karsi caydiriciigl artirmak igin uygulayici
makamlarin sinai miilkiyet ihlallerine daha
glicli mudahalelerde bulunmasi onemlidir.
Bu sayede hem sug¢ sebekelerinin faaliyet
alanlar daraltilacak hem de taklit ilaglarla
ilgili hukuki suireglerin etkisi artinllacaktir.

Turkiye'nin, taklit ilaglarin kiiresel boyutunu
goz oniinde bulundurarak uluslararasi is
birligini giiclendirmesi de kritik bir adimdir.
Diger llkelerle ve uluslararasi kuruluslarla
ortak operasyonlar yurutmek, sorunun
kaynaklarini daha iyi anlamayl ve ¢oziim
uretmeyi miimkiin kilacaktir.

Miicadelede bir diger nemli unsur, toplumun
ve ilgili paydaslarin bilinclendirilmesidir.
Taklit ilaglarin  halk sagligi, guvenlik,
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hukukun (stiinliigli ve ekonomik etkileri
konusunda farkindalik yaratmak hayati onem
tasimaktadir. Saglik profesyonelleri, ilag
sirketleri ve tiketiciler, bu sorunun sadece
bireysel degil, toplumsal bir tehdit oldugunu
kavramalidir.

Taklit ilaclarin transit ve ihracat siireglerinde
onlenebilmesi igin glimriik denetimlerinin de
iyilestirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda,
glimriik personelinin  egitimi artirilarak
denetim mekanizmalari daha etkili hale
getirilebilir. Ayni zamanda, blockchain gibi
teknolojilerin tedarik zincirlerinde seffafligi
artiracak sekilde kullanilmasi, taklit ilaglarin
uretim ve dagitim sireglerinde tespit
edilmesini kolaylastirabilecektir.

Sonug olarak, taklit ilaglarla micadele,
¢ok yonli bir yaklasimi ve gilicli bir
koordinasyonu gerektirmektedir. Bu sorunun
¢ozumi igin yasal cercevenin etkin bir
sekilde uygulanmasi, uluslararasi is birliginin
gliclendirilmesi, toplumun bilinglendirilmesi
ve teknolojinin aktif bir sekilde kullanilmasi
sarttir. Bununla birlikte, hastalar, doktorlar,
eczaneler ve diger paydaslar, taklit ilaglarla
karsilastiklarinda gerekli bildirimleri yaparak
bu siirecin bir parcasi olmalidir. Ancak bu
sekilde, halk sagligini ve lilke ekonomisini
tehdit eden bu sorunla etkili bir sekilde
mucadele edilebilecektir.
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X. Kazanilmis Hak
Uygulamasinda Onceki
Markanin Ciddi Kullanimi
Sartina Iliskin Yargitay ve
TURKPATENT'in Glincel
Yaklagimi
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Marka hukukunda kazanilmis hak kavrami
marka sahiplerinin oOnceki tescillerinden
dogan korunmaya deger (stiin haklan
ifade etmektedir. Genel olarak da oOnceki
tescillerinden dogan kazanilmis  hakki
bulunan marka sahiplerinin, sonraki
basvurularina gelen 3. Kisilerin hakl
bulunabilecek itirazlari karsisinda kendini
gostermekte ve onceki marka hakki sahibine
koruma alani saglamaktadir.

Bir baska deyisle tescilli markanin, zaman
icindeki  degisikliklere ve gelismelere,
isletmenin ihtiyaclarina uyum saglamasi ve
asli unsurunu koruyarak seri markalar olarak
kendini yenilemesi markanin dogasinda
vardir, bu noktada kazanilmis hak uygulamasi,
haksizyararlanma amacini tasimayan sonraki
markanin tescilini miimkiin kilmaktadir.

Kazanilmis hak kavramina iliskin bir tanima
ne milga 556 sayili Kanun Hikmiinde
Kararnamede (“556 sayili KHK”) ne de 10
Ocak 2017 tarihinde yirirlige giren 6769
sayili Sinai Miilkiyet Kanununda (“SMK”) yer
verilmistir.

Bu kapsamda kazanilmis hak ile ilgili agik
bir tanim yapilmamis olsa da Yargitay
kararlarinda kazanilmis hak kavramina
siklikla ~ yer  verilmekte,  kazanilmis
hakkin hangi kosullarda uygulama alani
bulacagl da belirli kistaslara bagli olarak
incelenmektedir.

Kazanilmis hak bakimindanictihatolusturan
Yargitay 11. Hukuk Dairesi 2007/7547 E. Ve
2008/10251 K. Sayili 19.09.2008 tarihli “ECE
LADY/ECE TOFF” kararinda

« onceki tarihli markanin asli unsurunun
muhafaza edilerek yeni basvuru yapilmis
olmasi,

+ onceki markanin kapsadigl triin/ irin
cesidinin yer almasi ve sonraki basvuruda
da ayni olmasi,

« onceki markanin uzun suredir tescilli
olmasi ve kullaniliyor olmasi,

+ onceki tarihli markanin ihtilaf konusu
olmamasi

- sonraki marka basvurusunun 3. Kisilerin
onceden tescilli markalarina yanasarak
yakinlastirma veya benzestirme yoluyla
iltibas tehlikesine ve haksiz yarar
saglamaya yol agmamasi kosullarinin
varligi  halinde  kazanilmis  hakkin
korunacagi belirtilmistir.

MOROGLU ARSEVEN
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Yargitayin “onceki tarihli marka ile sonraki
tarihli markanin benzer olmasi” gerektigi
ilkesine yonelik yaklasimi ise Yargitay Hukuk
Genel Kurulu’nun 2017/1729 E. Ve 2017/1186 K.
Sayili 14.06.2017 tarihli “IPEKYOL/IPEKYOLU”
karari ile sekillenmistir.

Kararda 97/008174 sayili

D” markasi gerekge
IP-KYOL

gosterilerek itiraz edilen 2006/06687 sayili

IPEKYOLU marka basvurusunun, kazanilmis
hakka dayanak olarak gosterilen 2001/12676
sayili _evvn,, markada yer alan sekil
, . unsurunuicermedigi, marka
f‘““-,. ' {lizerindeki kazanilmis

= hakkin  sekil unsuruyla

birlikte gerceklesecegi ayrica markanin
seri marka olarak da nitelendirilemeyecegi
zira 97/008174 sayili markaya benzerlik
yaratacak sekilde meydana getirilmis oldugu
belirtilmistir ve davalinin kazanilmis hakka
iliskin iddialari yerinde gorulmemistir.

Yerlesmis ictihat ile paralel olarak
markanin uzun sureli tescili kazanilmis
iddiasinin kabulu igin yeterli olmayip buna
ek olarak ayni zamanda markanin uzun
sureli kullaniminin da ispatlanmis olmasi
aranmaktadir. Nitekim kazanilmis hakka
iliskin olarak Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
2024 yilinda verilen kararlari da bu yondedir.

Goriildiigu uzere kazanilmig hakkin varligricin
aranan sartlar ictihatlarla sekillenmis olup
bu sartlardan onceki markanin kullaniliyor
olmasi sartt hali hazirda Mahkemeler
tarafindan dikkate alinip uygulanan bir
sart olarak karsimiza ¢ikmaktaydi. Bununla
birlikte onceki markanin kullaniliyor olmasi
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sartl, TURKPATENT uygulamasinda acikca
yer almamaktaydi. Aksine TURKPATENT
onceki markanin bes yildan uzun suredir
tescilli olmasini, diger sartlarin varliginin
yaninda, kazanilmis hakkin  varliginin
kabul edilmesi icin yeterli buluyordu.

TURKPATENT'in son donemde vermis oldugu
kararlarda bes yildan uzun siredir tescilli
olsa dahi onceki markanin kazanilmis
hak tesis edebilmesi icin tipki Yargitay
uygulamasinda oldugu gibi  kullaniyor
olmasi ve bu hususun da ispat edilmis
olmasi sartinin  gozetildigi, kazanilmis
hak tesisine iliskin kararlar verirken
bu konuya da degindigi goriilmektedir.

Gercekten de vyalnizca sekli bir tescile
dayanilarak marka iizerinde kazanilmis bir
haktan bahsedilmesinin hakkaniyete uygun
olmayacagl degerlendirildiginden Yargitay
kararlarinin bu yonde bir ictihat gelistirdigi
goriilmektedir. Nitekim biitiinsel olarak
degerlendirildiginde, bes yildan uzun suredir
tescilli oldugu icin TURKPATENTteki itiraz
sureglerinde veya hiikiimsuzlik davalarinda
kullanimlari ispat edilemediginde dayanak
marka olarak ileri siriilemeyen bir
markanin, bir baska durumda kazanilmis
hak tesis ettiginin kabullii hakkaniyeti
tesis eden bir uygulama olmamaktadir.

TURKPATENT'in kazanilmis hak kapsaminda

yapacagi incelemelerde Yargitay
uygulamasi ile paralel olacak sekilde
markanin kullaniminin ispatlanmasi

gerektigi yoniindeki yaklasimini koruyup
korumayacagl ve bu uygulamanin istikrar
kazanip  kazanmayacagl 2025 yilinda
verilen kararlarla daha da sekillenecektir.
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XI. Yargitay'in Gunden

Gune Daralttig

Taninmislik ve Kotu
Niyet Kavramlarina
Kars! Bir Direnme Karart:
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Taninmig  marka kavraminin  tanimina,
isbu makalenin konusu olusturan davada
uygulama alani bulan milga 556 sayili
KHK'da (“556 s. KHK") ve vyiiriirliikteki 6769
sayili Sinai Miilkiyet Kanunu’nda (“SMK”) yer
verilmemistir. Buna karsin Yargitay 11. HD ise
taninmis marka kavramini, itibar, garanti,
kalite, gliclii reklam ve yaygin bir dagitim
sistemi araciligiyla bir birey veya isletme ile
yakindan iliskilendirilen bir marka olarak
tanimlamaktadir. Bununla birlikte taninmis
marka kavrami dost veya diisman, cografi
sinirlar, kiiltir veya yas farki gozetmeksizin
ayni topluluk icindeki insanlar arasinda
olusan ¢agrisim olarak da tanimlanmaktadir.
Taninmis marka hak sahibine, (lglincl
kisilerce yapilan marka basvurularinda
tescil engeli ve uclincl kisilere ait marka
tescillerine karsi hiikiimstizliik sebebi olarak
koruma saglamaktadir.

Ayni sekilde kotl niyet kavraminin tanimi da
mevzuatta yer almamaktadir. Uygulamada,
tescil yoluyla saglanan marka korumasinin
amacina aykiri bir sekilde kullanilmasinin,
baskasinin markasindan haksiz olarak fayda
saglanmasinin, gercekten kullanma niyeti
olmaksizin sadece yedekleme amacli, marka
ticareti yapma veya santaja yonelik marka
basvurularinin ve tescillerinin marka hukuku

kapsaminda genel olarak koti niyet olarak
kabul edildigi goriilmektedir. Bununla
birlikte Yargitay Hukuk Genel Kurulu Medeni
Kanun'da diizenlenen dirustlik kuralina
atif yapmak suretiyle her somut olayin
ozellikleriningozoniinealinarak kotii niyetin
degerlendirilmesi ve bir tescil engeli olarak
dikkate alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Sinai  Miilkiyet Kanunu'nunda da KHK
donemi uygulamasina paralel olarak kotii
niyet, zamanasimindan bagimsiz her zaman
ileri suirlilebilir bir hiikimsuzliik gerekgesi
olarak diizenlenmistir.

Glnimizde, basta VYargitay ictihatlan
olmak uzere, taninmisligin ispati ve koti
niyet uygulamalari giderek zorlasan bir
konu haline gelmis, koruma cergevesi ve
uygulama alani daralmistir. Bu cercevede,
yakin zamanda istanbul'daki bir ihtisas
mahkemesinin, Yargitay 11. HD'sinin
taninmislik ve koti niyeti irdeledigi
bir kararina karsi verdigi direnme
karari, Yargitay'in sinirlayict nitelikteki
degerlendirme kriterlerinin ihtisas
mahkemeleri tarafindan en azindan
simdilik kabul gormedigini gozler oniine
sermektedir.
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Olay Ozeti

2016 yilindan bu yana siiregelen ve hala
derdest olan dava, Oscar odillii oyucunun
isminin, eserlerinde canlandirdigl
karakterlerle baglantili triinleri kapsayacak
sekilde marka olarak tescil edilmesine karsi
hiikimstuzliik davasi olarak ikame edilmistir.
Dava, Oscar odillu ve diinya ¢apinda taninan
merhum oyuncunun anisina ailesi tarafindan
kurulan sirket tarafindan agilmis olup, sirket,
diinya capinda marka tescillerine sahip
olmakla birlikte, markalarini genis bir Uriin
yelpazesi iizerinde kullanmaktadir.

Dava oncesinde, mahkeme vasitasiyla
davalinin markayi, oyuncunun fotograflariyla
birlikte kullanarak marka ve oyuncu arasinda
dogrudan bir iliski yarattigi tespit edilmistir.
Davaliya ait bu kullanimlarin tiiketici
nezdinde vyarattigl karistirillma ihtimali,
sosyal medyada bile kendine yer bulmustur.
Bununla birlikte davaliya ait onceki tarihli
marka basvurularini ve tescillerini gosteren
Turk Patent ve Marka Kurumu (“TURKPATENT”)
sicili, davalinin yalnmizca dava konusu
marka icin degil, cok sayida diinyaca iinli
kisinin ismini iceren marka basvurularinda
bulundugunu ortaya koymaktadir.

Bununla birlikte davaci sirketin Tiirkiye'de
kullanimi olmasina ragmen Tiirkiye'de tescilli
bir markasinin bulunmamasi ve davaliya ait
marka ve kullanimlardan soz konusu marka
tescilinin Uzerinden yaklasik 6 yil gectikten
sonra haberdar olmasi, davay karmasik hale
getiren unsurlar arasinda yer almaktadir.
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Yargilama kapsaminda bilirkisi  heyeti
tarafindan vyiriitiilen inceleme neticesinde
oyuncunun ismi olan dava konusu markanin
kisi adi olmasi sebebiyle hichir emtia
grubuyla iliskilendirilmeyecek derecede
ozglin ve sahsa siki surette bagli yiiksek
ayirt ediciligin bulundugu, davaci markasinin
tesciller vasitasiyla genis bir cografyada
korundugu, oyuncunun Tirkiye'de ilgili
cevrelerde bilindigi, davaci markasinin
taninmis bir marka olarak Paris Sozlesmesi
kapsaminda korunmasi gerektigi, davalinin
kullanimlarinin ise oyuncu ile iliski kurmak
suretiyle onun taninmisligindan yararlanmak
amagli olmasi sebebiyle kotli niyetli olarak
kabul edilmesi gerektigi degerlendirilmistir.

Yaklasik bir yil siiren ilk Derece Mahkemesi
yargilamasl  neticesinde, dava konusu
markanin taninmis bir marka oldugu ve
davalinin bu markayl kotl niyetle tescil
ederek davaci markasinin taninmisligindan
haksiz yarar sagladigi gerekgeleriyle davali
adina tescilli markanin hukiimsizligiine
karar verilmistir. Davali, sessiz kalma yoluyla
hak kaybi ve soz konusu markanin Tiirkiye'de
davali faaliyetleri neticesinde taninmis hale
getirildigi yoniindeki iddialarina dayanarak
davay! ust mahkemeye tasimis, istinaf talebi
istanbul Bolge Adliye Mahkemesi tarafindan
reddedilmistir.  Akabinde davali taraf
ayni gerekcelerle davayl Yargitay nezdine
tasimigtir.

Yargitay’'in Bozma Karari

Yargitay 11. Hukuk Dairesi, davacinin 1980’li
yillardan bu yana diinyanin farkli lilkelerinde
markanin tescilli sahibi oldugunu, ancak
Tiirkiye'de tescili bulunmamasi ve iilkesellik
prensibi sebebiyle markanin Tiirkiye'de
korunamayacagini belirtmistir. Kot
niyete iliskin olarak, hak sahibi olmadigini
bilmesine ragmen diiriistlik kuralina aykiri
sekilde tescil igin basvuruda bulunulmasi
veya basvurunun tescil ettirilmesini kotu
niyet olarak tanimlamis ve kendisinin hak
sahibi olmadig bilinciyle marka tescili igin
basvuruda bulunan kimsenin de kotii niyetli
olarak kabul edilecegini belirtmistir.

Akabinde  huzurdaki olay  agisindan
taninmislik  kriterinin - oyuncu agisindan
gerceklestigi, ancak oyuncunun
taninmisliginin markaya sirayet etmeyecegi,
marka taninmis olsa dahi salt taninmis
bir markanin ayni veyahut benzerinin
tescil edilmesinin kot niyetin  varlig
acisindan yeterli olmayacagl Dbelirtilerek,
huzurdaki olayda kotii niyet gostergesi
olan baskaca emarenin bulunmadig hatta
davalinin markayr kullandigi ve reklamini
yaptigi gerekgeleriyle kotli niyet iddiasinin
ispatlanamadigini  degerlendirmis ve ilk
Derece Mahkemesi karari bozulmustur.

Yargitay kararinda, markanin kaynagini
belirtmek ve markanin yaklasik 40 yildir
tescilli sahibi olmasi gerekgeleriyle davacinin
gercek hak sahipligini kabul etmesine
ragmen, gerekgesi ile celisir sekilde davalinin

kotii niyetini kabul etmemistir. Kararda
diinyaca meshur bir oyuncunun isminden
gelen, Tiirkiye ve diinyadaki tescilleri ve
kullanimlari neticesinde de taninmis hale
gelmis ve taninmisligini kabul etmis bir
markanin birebir aynisinin tescil edilmesinin
kotii niyet olmadigl degerlendirilmis ve
oyuncunun fotograflarinin yer aldigi iltibas
maksatli kullanimlar ise “reklam faaliyeti”
olarak ifade edilmistir.

Kisit ve marka iliskisi  konusunda
yapilmis olan degerlendirme ise karar
biitininde kanaatimizce hatali olarak
degerlendirilmemistir. Zira, huzurdaki
davadan bagimsiz olarak, spesifik bir alanda
unlenmis bir ismin ve bu kapsamda ismin
hali hazirdaki kullanimlari karsisinda, 3.
Bir kisinin tnlenmis ismi, tnlendigi alanda
marka olarak kullanma cabasinin bizzat
markanin taninmisligini ortaya koyan bir
emare oldugu kanaatindeyiz.

Soz konusu bozma karari oy c¢oklugu ile
alinmis olup, 11. Hukuk Dairesi baskani ise
mevcut sartlar altinda dava konusu markanin
davali tarafca tesadufen  secildiginin
ispatlanmasi gerektigini tartisarak bozma
kararina katilmadigini karsi oy vyazisi ile
belirtmistir.

Kisa ama ¢ok sayida tartismaya gebe Yargitay
karari ile dosya, ilk Derece Mahkemesi'ne
geri gonderilmistir.
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ilk Derece Mahkemesi’'nin Direnme Karari

ilk Derece Mahkemesi oniine geri gelen
dosyanin ilk durusmasinda, mahkeme,
detayli bir gerekce ile onceki kararinda
direnme yoniinde karar vermistir.

Mahkeme oncelikle Tiirkiye'nin,  Paris
Sozlesmesi ve TRIPS antlasmasi cercevesinde
Tirkiye'de tescilliolmasa dahidiger lilkelerde
taninmis bir markayi kendi tilkesinde koruma
yukimliligi  oldugunu  vurgulamistir.
Taninmislik ile ilgili olarak hicbir tartismaya
mahal vermeden bilirkisi raporuna atif
yapmak suretiyle oyuncunun ismi olan
markay! taninmis olarak nitelemistir.

A\
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Kotii niyet hususunda ise, davalinin diger
unli isim ve markalari da tescil ettirme
gayretinde oldugunu vurgulamis, davacinin
uzun yillan kapsayan tescillerine ragmen,
davalinin higbir zorunluluk yokken markayi
kendi adina tescil ettirmesini ve oyuncu ile
iliskili Urlinlerde kullanmasini, markanin
bilinirliginden vyararlanma gayesi olarak
tanimlamisti.  Ayrica  mahkeme davaci
sirketin oyuncunun mirascilar tarafindan
kuruldugunu ve onlartarafindan yonetildigini
vekaletnamedeki imzaya atif yapmak
suretiyle ortaya koymus ve izin veya onay
olmadan taninan bir sahsin imajini ve adini
marka olarak tescil ettirmenin iyi niyetli
bir davranis olarak kabul edilemeyecegini
belirtmistir.

Sonug

Yargitay'in bozma kararina karsi ilk Derece
Mahkemesi'nin direnme karari, taninmislik ve
koti niyet kavramlarinin uygulanmasina dair
onemli bir ornek teskil etmektedir. Yargitay'in
son vyillardaki dar bakis agisi ve davaci
tarafa makul oOlcliniin oOtesinde ispat yukii
yikleyen yaklasimi, taninmislik ve koti niyet
kavramlarinin davalara uygulanabilirligini
sinirlamaktadir. Buna karsin ilk Derece
Mahkemesi'nin direnme karari, kotli niyet
uygulamasinin  halen gecerli oldugunu
tevsik eder niteliktedir. Dosyanin tekrar
Yargitay online gitmesi halinde uluslararasi
anlasmalarin ve marka hukukunun evrensel
ilkelerinin goz onlinde bulunduruldugu bir
karar ile nihayete ereceginden suphemiz
bulunmamaktadir.
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